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Véazené Ctenarky, vazeni ¢tenari,

do nového, uz 61. ro¢niku, vstupuji Jazykovédné aktuality s novou redakci.
Rady bychom proto na tomto misté nejdrive podékovaly Michaele Liskové
a Martinu Semelikovi, ktefi se o ¢asopis peclivé a obétavé starali v predcho-
zich letech.

Jak uz vite z prechézejiciho ro¢niku, vzhledem k ménicim se okolnostem
a rostoucim cendm jsme museli omezit néklad papirovych vytisk{: papirovy
vytisk od minulého ¢isla dostavaji jen ti, kteti si o néj pozadali. Snazime se
zéaroven posilit on-line verzi periodika, kteréd je dostupnd na webové strance
Jazykovédného sdruZeni CR (https://www.jazykovednesdruzeni.cz/) v sekci Ja-

zykovédné aktuality (jazykovednesdruzeni.cz). Zmeénila se také trochu grafic-
ka podoba casopisu a pro webovou verzi mame i barevnou obalku. Doufame,

Ze tyto zmeény prijmete s pochopenim.

Redakce si je védoma i toho, Ze soucasny systém hodnoceni védy neni caso-
pisu typu Jazykovédné aktuality prili§ naklonén. Presto si myslime, Ze nase
periodikum muize v jazykovédné komunité najit své uzite¢né misto, napriklad
jako platforma pro informovani o publikacich, o ¢innosti pobocek Jazykovéd-
ného sdruzeni CR, o probéhlych lingvistickych konferencich, prednaskach
a dalsich akcich, obhéjenych disertacich, jako kronika nasich obort ¢i misto
pro rozhovory se zajimavymi osobnostmi a pro prvni publikace zacinajicich
autorli a autorek. Samozrejmé také radi privitime i odborné studie a ¢lanky.
Budeme si velmi vazit, pokud nam k publikaci nabidnete svou studii, zpravu,
recenzi ¢i jiny text, ktery by mohl byt pro ¢tenare a ¢tenarky zajimavy, nebo
pokud k publikovéani pobidnete napt. své studenty ¢i studentky (vSechny tex-
ty prochézeji standardnim recenznim ¥izenim).

Na nésledujicich stranach tohoto ¢isla najdete vedle obvyklych rubrik také
kréatkou zpravu o ¢innosti Jazykovédného sdruZeni CR za rok 2023 a volebnim
shromézdéni a blok prispévkll z odborného seminére o slovensko-¢eskych
a Cesko-slovenskych vztazich, ktery se konal v listopadu 2023 v Praze.

Lucie Saicova Rimalova a Marie Koptivova
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Shrnuti zpravy o ¢innosti Jazykovédného sdruZeni CR za rok 2023

V roce 2023 Jazykovédné sdruzeni CR zorganizovalo 38 prednasek pro ¢leny
a Clenky i Sirsi odbornou verejnost, a to v poboc¢kach v Praze, Brn¢, Ostrave,
Olomouci, Ceskych Budéjovicich, Usti nad Labem a Hradci Kralové. Dale uspo-
rédalo odborny seminar s nazvem Slovensko-ceské a cesko-slovenské jazykové
a jazykovédné vztahy: 30 let poté (23. listopadu 2023 v Praze; viz téz dale
v tomto cisle) a Zaseddni lexikologicko-lexikografické sekce (25. kvétna 2023
v Praze). Podpotilo také 24. mezinarodni setkani mladych lingvistd s tématem
(Ne)srozumitelny svet, které se konalo 15.-16. kvétna 2023 v Olomouci, a sou-
téz pro studujici vysokych skol Student a véda - lingvistika (byl podporen 12.
ro¢nik celostatniho kola 15. kvétna 2023 na Univerzité Palackého v Olomouci,
z fakultnich kol pak 30. ro¢nik fakultniho kola 4. kvétna 2023 také v Olomou-
ci). Stejné jako v predchozich letech vydavalo i ¢asopis Jazykovédné aktuality
(dvakrat ro¢n€). Provozovalo webovou stranku, facebookovy profil sdruzenti,
facebookovy profil pobocky v Brné a YouTube kanal.

Uplné znéni vyroéni zpravy o ¢innosti za rok 2023 je k dispozici na webové
strdnce Jazykovédného sdruZeni CR:

Attp WWW.]d gKovednesdaruzen WVP-conte




Valné shroméazdéni Jazykovédného sdruZeni CR 7. brezna 2024

Ve ¢tvrtek 7. brezna 2024 probéhlo v budové AV CR na Narodni 3 v Praze
valné shromazdéni Jazykovédného sdruZeni CR; zépis z tohoto shro-
mazdéni je k dispozici na webové strance Jazykovédného sdruZeni CR:
V rémci valného shromazdéni byl mj. zvolen hlavni vybor Jazykovédného
sdruZeni CR na nésledujici obdobi ve sloZeni (v abecednim potadi): Hana
Gladkova, Lucie Jilkov4a, Marie Koptivova, Petr Mares, Kamila Mrazkova,
Vladimir Petkevi¢, Lucie Saicova Rimalov4, Karolina Skwarska, Radek Simik.
Jako ndahradnice byly zvoleny Vaclava Holubové a Jana VI¢kova. Do revizni
komise pak byli zvoleni (v abecednim poradi): Ivana Bozdéchovd, Eva
Havlova, Martin Semelik. Usneseni je v plném znéni k dispozici na webu JS:

https://www.jazykovednesdruzeni.cz/usneseni-valneho-shromazdeni-js-cr/

Hlavni vybor nasledné na svém prvnim zasedani 4. dubna 2024 zvolil
své vedeni. Predsedou sdruZeni zlistava Petr Mares, mistopredsedy jsou
Vladimir Petkevi¢ a Lucie Saicova Rimalova, védeckou tajemnici Lucie Jilkov4,
hospodarkou Vaclava Holubova. SloZeni vyboru a kontakty na ¢leny a ¢lenky
jsou dostupné na webové strance ]S v sekci kontakty:

https://www.jazykovednesdruzeni.cz/kontakt/

(Na zakladé vyro¢ni zpravy a zapisti z valného shromazdéni a schlize vyboru
shrnula L. S. R))



Odborné ¢lanky

Seminar o jazykovych a jazykovédnych vztazich slovensko-
-Ceskych a ¢esko-slovenskych

Kazdoro¢ni odborny seminat Jazykovédného sdruzeni CR nesl v roce 2023
nazev Slovensko-ceské a cesko-slovenské jazykové a jazykovédné vztahy: 30 let
poté a soustredil se, jak uz nazev napovida, na rtizné aspekty vztahtt mezi slo-
venskym a ¢eskym jazykem a také mezi jazykovédnym vyzkumem v obou ze-
mich v daném obdobi. Seminar se konal 23. 11. 2023 v budové Akademie véd
CR na Narodni t¥idé v Praze a ztcastnili se ho odbornici a odbornice z Ceské
i Slovenské republiky, ktefi predstavili, casto v tematicky paralelnich prispév-
cich, fadu dulezitych a aktudlnich témat. Pozornost byla vénovana sloven-
sko-¢eskym a ¢esko-slovenskym vliviim v lingvistice i pohledlim na jeji vyvoj,
otazkdm vzajemnych vlivli obou jazyka i jejich uzivani v riznych kontextech,
korpusové lingvistice a také problematice lexikografické.

Martina Smejkalové se v prispévku Slovensko-ceské a cesko-slovenské inspi-
race ve vyvoji lingvistiky soustredila na klicové momenty vzidjemnych vzta-
ha v ramci historického vyvoje oboru. Gabriela Mucskova upozornila na
skute¢nost, Ze pozornost byla dosud vénovana spiSe ¢eskym reflexim ve
vyvoji slovenstiny, méné uz vztahiim v ramci vyvoje lingvistiky jako védec-
kého oboru. Ve svém piispévku Ceské reflexie vo vyvine slovenskej lingvistiky
se pak soustredila pravé na oblast vztahti odbornych, a to od 17. stoleti do
soucasnosti. Marian Sloboda se v prispévku Mimoprdvni regulace uzivani
slovenstiny v Ceské spolecnosti zabyval rozmanitymi faktory, které maji vliv
na uzivani, popr. neuzivani slovenstiny u slovensky hovoricich mluv¢ich zi-
jicich v Ceské republice, se zvlastnim diirazem na metajazykové praktiky.!
Dalsi prispévky se zabyvaly otdazkami lexikografickymi: Alexandra JaroSova
a Bronislava Chocholova se ve vystoupeni Staronové vyzvy vykladovej lexiko-
grafie v slovensko-Ceskom kontexte na pozadi rlznych teoretickych pojeti
normy zabyvaly vybranymi komplexnimi otazkami diilezitymi pro tvorbu
slovnik{i, mj. i v soucasnosti vydavaného Slovniku sticasného slovenského

1 Zéjemclim o vyzkum M. Slobody a M. Nébélkové miiZeme doporucit publikaci obou autorti o slova-
kistickém vyzkumu na Univerzité Karlové: Sloboda, M. - Nabélkova, M. (2023): Sucasny jazykovedny
slovakisticky vyskum na Karlovej univerzite v Prahe. Slovenska rec, 88, ¢. 3, s. 260-270. Dostupné z:
https://www.sav.sk/journals/upload - - isticky-vyskum-na-ku-v-prahe.pd




jazyka,* a to v€etné moznosti a limitd vyuZiti tzv. umélé inteligence. Micha-
ela Liskovéa a Martin Semelik se pak v piispévku Spolecné i zvldst - ASSC
a SSS] na cesté za svymi uZivateli vénovali vybranym koncepénim shodam
a rozdilim mezi Slovnikem sticasného slovenského jazyka a Akademickym
slovnikem soucasné Cestiny.®> Seminar uzaviely dva prispévky zamérené na
jazykové korpusy a korpusovou lingvistiku: R. Garabik ve vystoupeni s na-
zvem Korpusové projekty a ndstroje spracovania prirodzeného jazyka v Jazy-
kovednom ustave L. Stiira Slovenskej akadémie vied, v. v. i, predstavil vybra-
né nastroje a korpusy, které mohou byt uzite¢né pro lingvisticky vyzkum
i pro Sirsi verejnost nebo popularizaci védy. Michal Kren se pak vénoval pa-
ralelnim tématim ve spojeni s Ceskym narodnim korpusem v ramci svého
vystoupeni s ndzvem Systematické korpusové mapovdni jazyka jako sluzba
odborné verejnosti.

Seminar probéhl v prijemné pracovni a zaroven pratelské atmosfére. Jsme vel-
mi radi, Ze v tomto Cisle Jazykovédnych aktualit miizeme otisknout zkracené
verze prispévka G. Mucskové, A. JaroSové a R. Garabika.

Dalsi odborny seminaf Jazykovédného sdruZeni CR je planovan na listopad
2024 s predbéznym tématem Mezi jazykem a hudbou.

Lucie Saicovd Rimalovd

Ustav ceského jazyka a teorie komunikace
Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy
lucie.rimalova@ff.cuni.cz

2 Slovnik vydavé Jazykovedny tstav Iudovita Stura Slovenskej akadémie vied, v. v. i. Slovnik je dostup-

ny z: https./,émm&ﬁﬂ&salba,sk/pub_sss;mm
3 Vydava Ustav pro Jazyk ¢esky Akademie véd Ceské republiky, v. v. i. Slovnik je dostupny z:
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Ceské reflexie vo vyvine
slovenskej lingvistiky!

Gabriela Mucskova
Jazykovedny ustav Iudovita Sttira Slovenskej akadémie vied, Bratislava
gabriela.mucskova@juls.savba.sk

1. Uvod

Tematické zameranie semindra na slovensko-¢eské a ¢esko-slovenské jazyko-
vé a jazykovedné vztahy zahfnia nesporne velmi Siroku problematiku, ktora
vsak nie je v slovenskej lingvistike reflektovana vyvazene. Zatial ¢o problema-
tika jazykovych vztahov (v zmysle jazykovych kontaktov, interferencii a ja-
zykovej politiky) je predmetom znac¢ného poctu starsich i novsich vyskumov
a vedeckych préc, vztahom jazykovednym (t. j. otdzkam vedeckej spoluprace
v procese vyvoja vednej discipliny lingvistiky), ktoré boli pravdepodobne rov-
nako intenzivne a divergentno-konvergentne pestré ako tie jazykové, sa zatial
nedostalo vacSej pozornosti a objektivneho spracovania. Hlavnhym dévodom
je skutoc¢nost, Ze ndm na Slovenku chyba komplexné spracovanie vyvoja slo-
venskej lingvistiky ako vednej discipliny. Zaroven je zrejme prirodzené, ze
jazykovym kontaktom sa vSeobecne venuje vac¢Sia pozornost, nez kontaktom
vedeckym. AvSak v pripade slovenskych a ceskych vztahov boli tie jazykové
a tie jazykovedné vzajomne Gizko poprepdjané, podmienené a niekedy aj spre-
vadzané rozpornymi postojmi, ¢o moZe ex post viest i k istému vedomému
obchédzaniu citlivych tém.

2. Reflexie Ceskych a slovenskych jazykovych
kontaktov

Aj z vysSie uvedenych dovodov sa v tomto prispevku nebudeme podrobnejsie
venovat téme slovensko-Ceskych jazykovych kontaktov? uvedieme len nie-
kolko najdolezitejsich momentov, ktoré zaroven determinovali aj prepojenia

2 Z mnohych prac, ktoré sa tejto téme venuji, mozno spomenut aspont syntetické prace Pauliny-
ho (1983), Kraj¢ovi¢a a Ziga (2006), Dorulu (1977), Lifanova (2001), Lipowského (2005), Nabélkovej
(2008), dalej pocetné studie zamerané na ciastkové obdobia alebo osobnosti, ako aj velmi prehladne
a komplexne spracované hesla Cesko-slovensky jazykovy kontakt (Nabélkova, 2017) a Déjiny ¢estiny
na Slovensku (Kosek, 2017) v Novom encyklopedickom slovniku Cestiny, kde je uvedena aj dalsia rele-
vantna literatura.



lingvistické, resp. vyrazne ovplyvnili prvé desatrocia vyvinu slovenskej institu-
cionalnej lingvistiky (p. 3.2).

Kontakt slovenciny s ceStinou je bezpochyby stary, historicky. Materidlovo
a konkrétnejsie je doloZeny najma od 15. storocia, ked sa ceStina na uzemi
dnesného Slovenska zacala pouzivat v administrativnej, pravnej, vedeckej, kon-
fesiondlnej a i. sfére ako pisany, resp. kultirny jazyk Slovédkov (Pauliny, 1983;
Krajcovi¢ - Zigo, 2006). V roznych podobéch - od normalizovanej ¢estiny vy-
chéadzajucej z kralickej normy, cez rézne formy slovakizovanej ¢estiny (vratane
jej Standardizovanych a oficidlne presadzovanych variantov), az po slovenské
kultarne jazykové utvary obsahujice ustéalené ¢eské prvky - fungovala na Slo-
vensku v tejto pozicii prakticky az do konca 19. storocia, v prostredi slovenskych
evanjelikov az do zaciatku 20. storocia. Vdaka svojej vyspelosti a zrozumitelnos-
ti plnila dolezité funkcie, na ktoré vtedajsia slovencina fungujiica prirodzene
len v regiondalnych dialektoch nemala dostatok jazykovych prostriedkov. Tym sa
¢eStina zaroven stala dolezitym faktorom kulturneho a narodnostného vyvoja
Slovékov a jej postavenie a fungovanie v predspisovnom obdobi na Slovensku sa
vo vztahu k narecovej a kultivujucej sa nadnarecovej kultirnej slovencine inter-
pretuje aj ako pripad diglosie (Giger, 2006; Mucskova, 2007; Lauersdorf, 2002,
2003). Na druhej strane rozsahom vyuzitia a vysokou mierou normovanosti
cestiny v slovenskom prostredi predstavuje ako ,slovensky variant spisovnej
cestiny” alebo ,stara Cestina slovenskej redakcie” tiez ddlezitu sucast dejin Ces-
kého spisovného jazyka (Nabélkova, 2017; Kosek, 2017).

Diferencovany konfesiondlny pristup k volbe ¢estiny alebo slovenciny ako spi-
sovného jazyka, vyspelost a kultivovanost ¢estiny na jednej strane a nizka mie-
ra ustalenosti a normalizovanosti kultirnej slovenciny na strane druhej, ale
aj mnohé diferencované politické a narodnostné postoje tvorili stcast spolo-
¢enského kontextu, v ktorom vznikali a formovali sa prvé kodifikacie spisov-
nej slovenciny (A. Bernoldka v r. 1787, L. Stdra v r. 1846, M. Hattalu v r. 1852
a S. Czambla na prelome 19. a 20. storocia). Nazorové rozpory medzi zastan-
cami samostatnosti slovenciny a presadzovatelmi roznych podob cestiny ci
Cesko-slovenskej jazykovej jednoty boli predmetom pretrvavajicich polemik
a diskusii (z ktorych zrejme najvyraznejSou bola polemika medzi $tirovcami
a privrZzencami ceStiny na Cele s ]. Kollarom, ale aj polemika ]. I. Bajzu ako
zastancu jednotného jazyka s bernolakovcami s delimitacnym postojom k ces-
tine). Reflektovanie ustalenych ¢eskych prvkov v slovenskej spisovnojazyko-
vej praxi a novych dynamizujucich kontaktovych javov vSak bolo predmetom
diskusii a sporov aj pri kodifika¢nych Gpravach spisovnej slovenc¢iny — najma
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pri reformovani $turov¢iny v kodifikacii z roku 1852 a pri jej dal$ich Upravach
smerujucich k norme na zaklade tzv. martinského tzu v diele S. Czambla. Pro-
ces formovania a prelinania kodifikacii spisovnej slovenciny tak ovplyviioval
aj redlne podoby spisovného jazyka, v ktorych sa Ciastocne vedome, ale tiez
prirodzene a spontdnne odréazal vyvoj slovensko-¢eskych jazykovych i jazyko-
vopolitickych vztahov.

Pritomnost ¢eStiny na Slovensku bola klucova aj po vzniku prvej republiky
v roku 1918, ked slovencina ziskala po prvy krat vo svojej historii status trad-
ného a vyucovacieho jazyka, na ktory vzhladom na predchadzajuci vyvoj a sil-
na madarizaciu nebola pripravend a chybajlce prostriedky (najmé v lexikalnej
a Stylovej rovine) ¢erpala z blizkej a zrozumitelnej ¢estiny. Jazykovy vplyv bol
umoctiovany aj pésobenim Cechov na Slovensku v réznych oblastiach hospo-
darstva, skolstva a kulttry (p. Rychlik, 2000; Zelinova, 2000), ako aj oficidlnou
ideolégiou jedného ,¢eskoslovenského” jazyka a zbliZovacou jazykovou politi-
kou, ktora sa prejavila v prvych oficidlnych Pravidldch slovenského pravopisu
(1931). Ich kritika a nasledné odmietnutie, ako aj zaloZenie ¢asopisu Sloven-
skd re¢ (1932) s cielom ,chranit“ slovencinu pred ¢eskym (i inym inojazyc¢-
nym) vplyvom a ustélit rozkolisani normu spisovnej slovenciny, podmienili
vznik slovenského anti¢eského purizmu (p. Mucskova, 2017) a vyrazne po-
znacili aj zaciatky institucionalne organizovaného lingvistického vyskumu na
Slovensku v oblasti jazykovej kultury, dejin spisovnej slovenciny a jazykovej
politiky (p. 3.2.1).

V novych politickych a spolo¢enskych podmienkach sa v 60. rokoch 20. sto-
rocia odohral podobny proces - od politicky nastavenej zbliZovacej politi-
ky (deklarovanej napr. na konferencii o marxistickej jazykovede v Libliciach
v roku 1960) a odmietania purizmu ako prejavu burZodzneho nacionalizmu,
cez kritiku Slovnika slovenského jazyka (1959 - 1968) za akceptaciu ceskych
lexikalnych a slovotvornych jednotiek, az po prijatie tzv. Téz o slovencine a na-
stavenie ochrannej a vo vztahu k ¢eStine delimitacnej jazykovej politiky (na
konferencii o kulture spisovnej slovenciny v roku 1966 — p. Ruzicka 1967).

Napriek vonkajsim jazykovopolitickym faktorom prirodzeny jazykovy kontakt
slovenciny s ¢eStinou vnéasal a dodnes vnasa do slovenskej Standardnej jazyko-
vej normy spontannu dynamiku a priamo v jazykovej praxi sa prehodnocuju
a niekedy aj eliminuju vonkajsie, politicky motivované snahy zasahovat do
jazykového vyvoja.
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3. Reflexie ¢eskych a slovenskych lingvistickych
kontaktov

Vplyv Ceskej lingvistiky na vyvoj slovenskej lingvistiky, inSpiracie i vzajomné
prepojenia (resp. v zaciatkoch aj aktivny podiel ¢eskych lingvistov na vyvoji
discipliny na Slovensku) boli a stale st velmi vyrazné. Avsak, ako bolo pove-
dané vysSie, tato oblast je na rozdiel od jazykovych kontaktov v lingvistickej
reflexii viditelnd minimélne. Napriek tomu, Ze naprie¢ dejinami slovenskej
lingvistiky vnimame tento vplyv takmer vo vSetkych fazach a lingvistickych
disciplinach, chyba zatial v tejto oblasti komplexny vyskum.

Cielom toho kréatkeho prispevku nie je zaplnit tito medzeru a nie je ani mozné
komplexne dant tému prezentovat na takom malom priestore a bez SirSieho
empirického a pramenného badania. Pokusime sa vSak - aspon v zédkladnych
bodoch - pripomentut niektoré, najma historické, obdobia vyvinu slovenskej
lingvistiky s ohladom na ¢eské in3piracie, kontakty a podnety s nimi spojené.
Podrobnejsie sa zameriame na obdobie zaciatkov institucionalnej vedeckej lin-
gvistiky na Slovensku, teda na tému, ktord v roku 2023 rezonovala aj s ohla-
dom na 80. vyrocie vzniku Jazykovedného tstavu Slovenskej akadémie vied
a umeni (dnesného Jazykovedného tstavu L. Sttira SAV) a 70. vyrocie vzniku
SAV.

3.1 Obdobie predinstitucionalne (17. - 19. storocie)

Prvé intenzivnejSie prejavy odborného zdujmu vzdelancov o slovensky jazyk,
resp. o jeho opis, sa spdjaju s obdobim humanizmu, renesancie a osvietenstva
a s vydavanim ucebnic a gramatik ¢estiny, aka sa pouzivala v hornom Uhorsku
vo funkcii pisaného a kultirneho jazyka, s poukazom na Specifika jej slovenskej
redakcie, ako aj osobitosti samotnej slovenciny (V. Benedikt z NedoZier, T. Mas-
nicius, J. A. Komensky, D. Krman, P. Dolezal a dalsi). Tieto diela (najmd grama-
tika P Dolezala) v kontexte rastiiceho narodného povedomia vyvolali aj zaujem
o slovencinu a jej miesto v ramci slovanskych jazykov (napr. M. Bel, P. ]. Saférik,
J. Dobrovsky), podnietili prvé pokusy o normalizovanie slovakizovanej ¢estiny
alebo kultirnej slovenciny (R. Hadbavny, ]. Kollay, H. Gavlovi¢, A. Radlinsky, J. I.
Bajza), preklady a tvorbu slovnikov ¢i zbieranie ludovej slovesnosti a frazeold-
gie (D. Sinapius Hor¢i¢ka, J. Ribay, P, J. Safarik. J. Kollar a dalsf). Okrem toho boli
tiez vyznamnym prispevkom pre kodifikaciu ¢estiny v Cechdch, napr. pre gra-
matické dielo J. Dobrovského (p. Durovi¢, 2004), a celkovo pre vyvoj lingvistic-

3 Zhodnotenie gramatickych prac spominanych autorov moZno ndjst v prispevkoch L. Durovica
(20004, 2004, 2012, 2013), novsie tiez v publikovanej dizertacnej préci Z. Hargasovej (2016).
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kého myslenia oboch spolocenstiev (Nabélkova, 2017). V eSte va¢Som rozsahu
sa lingvistické prepojenia prejavili v prvych lexikografickych pracach. Viaceré
diela slovenskych vzdelancov a obrodencov - po¢niic Komenského uc¢ebnicou
Orbis pictus a dalsimi literarnymi a odbornymi dielami, cez diferen¢né slov-
niky mensieho rozsahu (napr. diferen¢ny slovnik S. Lesku) az po Bernolakov
Slowdr - sa stali jednymi z textovych pramenov pre Ceské lexikografické diela
(najma Jungmannov slovnik, na ktorom sa redaktorsky a korektorsky podielali
aj S. Leska, ]. Kollar a najma P, . Safarik).* Na druhej strane, v tizkom prepojeni
s Ceskymi lingvistickymi pracami vznikali prvé kodifika¢né diela A. Bernoldka
a jeho Slowdr, dalej Nduka reci slovenskej I. Stira a dalsie préace $tirovcov, ne-
pochybne aj Gprava Starovciny v Hattalovej Krdtkej mluvnici slovenskej z r. 1952
a neskor tiez prvé ucebnice, ale aj teoretické a porovnavacie lingvistické diela
v druhej polovici 19. storoc¢ia (M. Hattala, J. K. Viktorin, E Mraz a dalsi).

Systematickejsia pozornost vedeckému vyskumu a opisu slovenského jazyka
sa zacala venovat v ,mluvozpytnom® alebo filologickom odbore Matice slo-
venskej (1863 - 1875; dalej MS), v ktorom sa doraz kladol na ustalovanie novej
spisovnej normy vychadzajlcej z reformovanej stirovciny a starostlivost o ja-
zykovu kulturu a terminolégiu; dalSou tlohou bol zber lexikdlneho materilu
pre zamyslané lexikografické diela. Velmi okrajovo sa objavili prace zamerané
na historiu, etymolégiu ¢i narecia (podla Blanar - Jéna - Ruzicka, 1974, s. 33 -
51; Blanar, 1963). Rozbiehajuce sa lingvistické snahy zabrzdilo zrusenie MS, no
v tzv. martinskom centre sa dalej venovala pozornost spisovnému jazyku (S.
Czambel, ]. Skultéty, ]. Vi¢ek a i.) a neskdr najmi v pracach S. Czambla aj histo-
rii slovenciny a jej nare¢iam. Prvym obdobim existencie MS (pred jej zrusenim
v roku 1875) sa v nacrte vyvoja lingvistiky na Slovensku dostavame k zaciat-
kom organizovaného a instituciondlne podporovaného vyskumu jazyka.

3.2 ZadiatKy institucionalneho vyskumu slovenciny v kontexte CSR

3.2.1 Matica slovenska

Systematickejsi a vedecky a metodologicky podporovany vyskum slovenciny
sa zacal v prvej polovici 20. storocia realizovat na pdde novovzniknutej (v roku
1919 obnovenej) Matice slovenskej v Martine, v jej Jazykovednom (povodne
Jazykospytnom) odbore®, ktory sa svojim programom hlasil k aktivitim MS

4 O vzajomnych inspiraciach, prienikoch a spolupracach v oblasti slovenskej a Ceskej lexikografie v 19.
storoc¢i podrobnejsie piSe M. Nabélkova (2017).

5 K ¢innosti odboru p. Winkler, 1971, s. 117 - 135; Lomencik 2021 - tam aj dalsie literattra; heslo
Jazykovedny odbor Matice slovenskej - Encyclopaedia Beliana

(https://beliana.sav.sk/heslo/jazykovedny-odbor-matice-slovenskej [cit. 17-01-2024]).
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z rokov 1863 - 1875. Odbor bol zriadeny na druhom valnom zhromazdeni MS
25. augusta 1920 spolu s dalsimi vednymi odbormi, na rozbiehani ktorych sa
vyznamne podielali ¢eski vedecki a kultirni pracovnici.® Po rozsireni odboru
v roku 1921 sa jeho predsedom stal Vaclav Vazny (1921 - 1932), v dalsich ro-
koch odbor viedli Jozef Skultéty (1933 - 1944) a Jan Stanislav (1945 - 1949).”
K hlavnym oblastiam vedeckého programu odboru patril vyskum slovenskych
néredi, ktory sa povazoval za klucovy pre dalSie ulohy odboru spojené s pri-
pravou normativnych prac zameranych na spisovny jazyk. Na narecovych
vyskumoch v jednotlivych regiénoch sa podielali aj ¢eski lingvisti (napr. V.
Vazny, E Travnicek, M. Kélal, J. Vl¢ek a dalsi), dotazniky boli pripravené v praz-
skej dialektologickej komisii a tento dotaznikovy vyskum viedol V. Vazny. Za-
myslanym cielom narecovych vyskumov bolo vytvorenie narec¢ového atlasu
a slovnika, ¢o sa vSak zrealizovalo aZ neskor na pdde Slovenskej akadémie
vied (p. niZzsie). Dalsou tlohou odboru bola tvorba a ustalovanie odbornej ter-
minolégie. V ramci odboru fungoval Pravnicky terminologicky odbor a Odbor
pre technické nazvoslovie (Lomecik, 2021, s. 97). V otazkach odbornej termi-
nolégie MS spolupracovala s institiiciami a odbornikmi z r6znych oblasti, jej
pracovnici sa zic¢astiiovali na zasadnutiach Ustiedni komise pro ocistu tred-
ni mluvy (ibid, s. 101) a posobili tiez v Stalej komisii pre stanovenie nazvov
miest, obci a osad pri Poverenictve vnutra v Bratislave.®

Avsak za najddlezitejsiu tlohu odboru sa povazovalo vypracovanie normativ-
nej prirucky slovenského pravopisu, ktord bola nevyhnutna aj z hladiska velkej
rozkolisanosti v jazykovej praxi. V spolupraci s Ceskou akadémiou pre vedy
a umenia v Prahe bola v roku 1922 zostavena pravopisna komisia, v ktorej MS
zastupovali J. Skultéty a J. VI¢ek, ¢lenom za ¢esku stranu bol J. Mensik a pred-
sedom bol ]. Zubaty. V nasledujiicom roku sa komisia presunula na pédu MS,
bola pripravend prvéa koncepcia pravidiel (podla dostupnych zdrojov na nej
mal zésadny podiel E Hermansky - p. Winkler, 1971, s. 121-126; Nabélkova,
2022, s. 137-141). Po pravdepodobne komplikovanych diskusidch a kompro-
misoch vypracoval V. Vazny na zaklade pripomienok pravopisnej komisie novy
variant pravidiel, ktoré vysli ako prvé oficidlne Pravidld slovenského pravopisu
s abecednym pravopisnym slovnhikom v roku 1931. Pripravu pravidiel vyrazne
poznacila ideoldgia ¢echoslovakizmu a zdmery zblizovat slovencinu s cCesti-
nou v duchu koncepcie jedného ceskoslovenského jazyka v dvoch zneniach,

6 Najnovsie napriklad o pésobeni E Hermanského p. Nabélkova, 2022.
7 Jazykovedny odbor Matice slovenskej - Encyclopaedia Beliana

(https://beliana.sav.sk/heslo/jazykovedny-odbor-matice-slovenskej [cit. 17-01-2024]).

8 Jazykovedny odbor Matice slovenskej - Encyclopaedia Beliana

(https://beliana.sav.sk/heslo/jazykovedny-odbor-matice-slovenskej [cit. 17-01-2024]).
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¢o sa odrazilo v kodifikovani mnohych ceskych lexikéalnych a slovotvornych
jednotiek i niektorych gramatickych tvarov. To bol dévod masivneho protestu
a kritiky z radov odbornej inteligencie a niektorych jazykovedcov (napr. H.
Bartek a ]. Smrek), ¢o nakoniec viedlo k oficidlnemu odmietnutiu Pravidiel
na valnom zhromazdeni MS 12. 5. 1932. Pravidld sa mali upravit v duchu za-
konitosti slovenského jazyka (p. Winkler, 1971, s. 125). To sa vSak uz dialo
bez Ucasti Ceskej strany - po spominanom valnom zhromazdeni velka cast
¢lenov Jazykovedného odboru MS odchadza do Ucenej spolo¢nosti Safariko-
vej pri Univerzite Komenského (p. 3.2.2). Zaroven kritika Pravidiel a dalSie
aktivity vratanie zaloZenia ¢asopisu Slovenskd rec¢ v roku 1932 viedli k vzniku
slovenského anticeského purizmu. Pre jazykovy purizmus je charakteristické,
Ze pretrvava dlhsi ¢as aj po zaniku Specifickych podmienok, ktoré ho podmie-
nili. Z tohto dévodu sa s pozostatkami ideolégie purizmu na Slovensku streta-
vame aj v sticasnej preskriptivnej a kodifika¢nej praxi (Mucskova, 2017, s. 44).

Popri normativnej prirucke pracoval odbor aj na priprave Slovnika slovenské-
ho jazyka, ktory zacal vychadzat v roku 1946 vo viacerych zositoch, ale po
dokonceni prvého dielu (A - ]) bolo jeho vydavanie zastavené. S tlohou ustalo-
vat normu spisovného jazyka suvisela aj jazykovoporadenska sluzba, v ramci
ktorej sa najskor len odpovedalo na prichadzajuce listy a otazKky (tuto tlohu
vykonaval vi¢sinou tajomnik MS Stefan Kréméry) (Lomencik, 2021, s. 100),
neskor (1947 - 48) sa v MS pripravovali kratke relacie pre Ceskoslovensky
rozhlas v Bratislave pod ndzvom Hovorite sprdvne?.®

DoleZitou sticastou formovania inStituciondalnej lingvistickej slovakistiky bolo
aj vydavanie ¢asopisov. Od roku 1922 to bol Sbornik MS s podtitulom Shornik
pre jazykospyt, ndrodopis a literdrnu historiu, ktory mal od 1935 samostatnu
ast Jazykoveda. Ten v roku 1941 zanikol a v roku 1946 nan nadviazal Jazyko-
vedny sbornik.® V roku 1932 zacal v Miestnom odbore MS v KoSiciach vycha-
dzat Casopis Slovenskd rec, od druhého roc¢nika bol pripravovany a vydavany
v Martine. ZaloZenie ¢asopisu bolo vysledkom kritiky Pravidiel a tieZ reakciou
na rozkolisany Gizus v spisovnojazykovej praxi.'!

Po vysSie opisanych udalostiach v roku 1932 sa znac¢na cast jazykovedného

9 Jazykovedny odbor Matice slovenskej - Encyclopaedia Beliana
(https://beliana.sav.sk/heslo/jazykovedny-odbor-matice-slovenskej [cit. 17-01- -2024]).

10 ]eho priamym pokracovatelom je sucasny Jazykovedny casopis vydavany v JULS SAV.

11 Casopis Slovenskd re¢ v stcasnosti vychadza v JULS SAV a v roku 2022, teda v roku 90. vyrocia
svojho vzniku v tematickom ¢isle mapuje vyvoj slovenského lingvistického badania i myslenia v jed-
notlivych lingvistickych disciplinach na zéklade prispevkov vietkych ro¢nikov ¢asopisu. Podrobnejsie
vznik a vyvoj ¢asopisu na pozadi spolo¢enského a politického kontextu predstavuje ivodna studia M.
Olostiaka, ]. Wachtarczykovej a M. Gladisa (2022).
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vyskumu MS presunula na pédu Univerzity Komenského, Uc¢enej spolo¢nosti
Safarikovej a neskor po vzniku SAVU a SAV do Jazykovedného tstavu SAVU.
Jazykovy odbor MS ukondil svoju ¢innost 1. 1. 1950, v roku 1992 bol nacas
obnoveny, avak jeho vedecké lingvistické aktivity boli uz len okrajové.

3.2.2 Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

V roku 1919 sa rozhodlo aj o zaloZeni Univerzity Komenského so sidlom
v Bratislave.!? Filozoficka fakulta (dalej FF UK) ako v poradi tretia fakulta uni-
verzity zacala svoju ¢innost v akademickom roku 1921/1922 a podobne ako
iné fakulty aj tu sa zaciatky budovania Studijnych, ale aj vedeckych odborov
spdjaju s vyraznou podporou Ceskych profesorov. O ich zasluhach pri zaklada-
ni slovenskych vedeckych odborov sved¢i aj séria 13 zvizkov Cesloslovenskej
vlastivédy, kde kapitoly o slovenskych reélidach napisali ¢eski autori (napr. V.
Vazny bol autorom kapitoly Ndreci slovenskd (zv. 1l — v Casti Jazyk, 1934, s.
219-310) a kapitoly Spisovny jazyk slovensky (zv. 11 - v casti Spisovny jazyk
cesky a slovensky, 1936, s. 145-216).13

O rozvoji slovenského lingvistického badania na pdde fakulty neexistuje zda-
leka tolko prameniov, ako o MS, av§ak z pocetnych publikacii o dejinéch fakul-
ty a univerzity (napr. Novak - Sopuskova, 1987 - tam aj dalsia lit.; Sokolovsky
a kol. 2011) a archivnych dokumentov!* je zname, Ze lingvistické discipliny so
zameranim na slovanské jazyky zabezpecoval Seminar pre slovansku filol6-
giu, ktory mal 4 oddelenia: 1) pre cirkevnu slovancinu a slovansky jazykozpyt
(ktory viedol prof. M. Weingart), 2) pre re¢ a literaturu slovensku (prof. .
Skultéty), 3) pre dejiny ¢eskej literatury (prof. ]. Hanus) a 4) pre novu ¢esku
literattru a pre literattiru slovensku (prof. A. Prazak).® Uz z tohto prehladu vi-
diet vyrazny podiel ¢eskych lingvistov na zakladani a budovani lingvistickych
a literarnovednych disciplin v slovenskom prostredi, na druhej strane z ich
posobenia prirodzene vyplyva aj vy$Sia pozornost venovana ceskému jazyku,
resp. celkové zameranie reflektujice ideoldgiu ¢echoslovakizmu. Zameranie
na slovensky jazyk pokryval najmi J. Skultéty, ktory prednasal najmi témy
z dejin slovenského jazyka. Po jeho odchode v roku 1924 ustupuje zadujem
o slovakistiku eSte viac do tzadia. Vynimkou bola oblast slovenskych nareci,

12 V rokoch 1939 - 1942 pod nazvom Slovenska univerzita.

13 K posobeniu ceskych profesorov na Univerzite Komenského p. tiez Mlyndrik (1994) a Zelenkova
(2022).

14 V ¢lanku vychadzame aj z textu E. Paulinyho, ktory sa ako nedatovany interny dokument zachoval
v archive FF UK.

15 Podla Pauliny (interny dokument). Pre obdobie akademického roku 1927/1928 sa v praci ]. Novaka
a A. Sopuskovej (1987, s. 12) uvadzaju uz oddelenia: pre jazyk ¢eskoslovensky, dejiny ceskej literatury,
novu literatiru ¢esku a slovensk, slovanské tradicie a slovanské literattiry a rusku re¢ a literattru.
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ktorym venoval pozornost M. Weingart az do svojho odchodu a jeho nahrade-
ni prof. E RySankom. Z tychto dévodov sa vlastne v prvych rokoch existencie
FF UK nevychovavala na pode fakulty nova generacia slovenskych lingvistov,
paradoxne, ako uvadza E. Pauliny: ,Prva generacia slovenskych jazykovedcov
sa neformuje v Bratislave, ale v Prahe (J. Stanislav, .. Novéak, H. Bartek, ]. Fe-
dak, R. Uhlar..)“ (archivny dokument). Od roku 1929 na FF UK posobi aj V.
Vazny, ktory viedol prednasky z jazykového zemepisu a dialektologie a ako
jediny v tom case prednasal po slovensky. V roku 1938 z politickych dévo-
dov - spolu s inymi ¢eskymi profesormi a odbornikmi - odchadzaju z UK aj
E RySanek a V. Vazny. Na FF UK prichadzaju uz prvi slovenski jazykovedci J.
Stanislav a L. Novak.

Pre rozvoj slovenskej lingvistiky a vyskumu slovenciny vSak zohrala UK vy-
znamnu tlohu tym, Ze na jej pdde v roku 1926 vznikla Uéena spolo¢nost Safa-
rikova'® (dalej USS; ¢innost ukoncila v roku 1942, ked vznika SAVU, no formal-
ne bola zruSend az v r. 1949; p. Vozar, 2018, s. 114-115), ktoréd zdruzovala najma
¢echoslovakisticky orientovanych ¢lenov profesorského zboru UK. V ramci jej
tzv. Duchovednej triedy fungoval Jazykovedny odbor (od 31. 5. 1932), ktory
sa podla svojich stanov ,....zriaduje na ststavné a vSestranné studium slovenci-
ny a jazykového vyvoja na Slovensku vobec.” V skuto¢nosti vsak nadvdzoval na
¢innost Jazykovedného odboru MS a jeho ¢lenmi boli aj pracovnici MS, ktori
po valnom zhromazdeni v r. 1932 z matice odisli (Vazny, 1932). Aj preto boli
v centre jej zaujmu otdzky spisovnej slovenciny a pravopisu, narecovy vyskum
a historickd jazykoveda. USS vydavala vedecky ¢asopis Bratislava (od r. 1927)
a lingvisticky ¢asopis Linguistica Slovaca (1939 - 1948) zamerany na vSeobec-
nu jazykovedu a modernu a klasicku filolégiu (od roku 1949 vychadza ako Ja-
zykovedny casopis). Pre rozvoj lingvistiky mala spolo¢nost velky vyznam v tom,
Ze organizovala vedecky vyskum slovenciny a zaroven poskytovala priestor na
prednaskovu ¢innost a kontakty so zahrani¢nymi odbornikmi.

Podobnu néaplit mali aj dalSie vedecké spoloc¢nosti, ktoré pdsobili alebo zacali
svoje pdsobenie v prvej polovici 20. storocia. Vedecka syntéza (1937 - 1940)
zdruzovala odbornikov najma zo spolocenskych a humanitnych vied a za-
meriavala sa najmd na metodologické a teoretické otazky a nové teoretické
a myslienkové prudy v SirSom eurdépskom kontexte (Bakos, 2007). Slovenska
jazykovedna spolo¢nost (1941 - 1944) bola od zaciatku spolo¢nostou zdru-
Zujucou predovsetkym slovenskych lingvistov a jej hlavna ¢innost sa spociat-

16 Od roku 1939 ako Slovenska ucena spolo¢nost.
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ku zameriavala na organizovanie prednasok a vedeckych podujati.'” V roku
1945 jej aktivity prevzal Bratislavsky lingvisticky kruzok (1945 - 1950), kto-
ry vznikol podla vzoru Prazského lingvistického kruzku a zdruzoval sloven-
skych jazykovedcov (ale aj literarnych vedcov a nédrodopiscov) orientovanych
Strukturalisticky.!® Na jeho cele stal E. Pauliny, neskor A. V. Isacenko. Publikac-
nymi organmi krazku boli ¢asopisy Slovo a tvar a v cudzom jazyku vychadza-
juce zborniky Recueil linguistique de Bratislava. Zaujimavostou je, Ze jeho 1.
ro¢nik (1948) bol venovany pamiatke prof. J. M. Kotinka pdsobiaceho az do
predcasnej smrti roku 1945 na Slovenskej univerzite v Bratislave. Spolo¢nost
organizovala prednasky a debatné vecierky, na ktorych hostovali aj viaceri
popredni eurdpski lingvisti (napr. M. Vasmer; L. Hjelmslev, V. Skalicka a ini) (p.
Blanar, 1948 - 1949, s. 3 - 4). Treba vsak pripomenut, Ze vznik Bratislavského
lingvistického kruzku zdaleka nie je jedinym ohlasom na prazsku Struktura-
listickt Skolu na Slovensku. Prave prostrednictvom prazskej skoly sa dostava
aj do slovenskej lingvistiky Strukturalisticky pristup k skiimaniu a opisovaniu
jazyka. Okrem toho teéria spisovného jazyka rozvijana B. Havrankom a dalsi-
mi ¢lenmi PLK, ktord bola zaloZena na funkénom principe, vyrazne ovplyvnila
smerovanie slovenskej jazykovej kultiry, teérie spisovného jazyka i praktickej
kodifikatorskej prace, ako aj poc¢etné diskusie a polemiky o spisovnosti a pri-
stupoch k regulécii spisovného jazyka v celom 20. storoci.

3.2.3 Slovenska akadémia vied a umeni a Slovenska akadémia vied*®

V juli 1942 bol schvéleny zékon ¢. 165 o Slovenskej akadémii vied a umeni
(dalej SAVU) a uz v nasledujucom roku 1. aprila 1943 vznikaju prvé samostat-
né ustavy SAVU (jazykovedny, literarnovedny, historicky, zemepisny a hudob-
novedny). Tento trochu tsmevny datum sa teda zvycajne uvadza ako datum
vzniku Jazykovedného ustavu SAVU. V roku 1952 sa ndzov Ustavu zmenil na
Ustav slovenského jazyka SAVU a ked v roku 1953 vznikla Slovenska aka-
démia vied, Ustav pokracoval vo svojej ¢innosti v ramci novovzniknutej SAV
s nezmenenou napliou i organiza¢nou Struktirou. Od 1. 1. 1967 nesie Gstav
sti¢asny nazov Jazykovedny tstav Ludovita Stiira SAV (dalej JULS SAV).

17 Bola obnovena v roku 1957 ako ZdruZenie slovenskych jazykovedcov, v r. 1972 premenovana na
Slovensku jazykovednu spolo¢nost SAV. V stcasnosti funguje ako Slovenska jazykovednd spolo¢nost
pri JULS SAV (p. 1. zvizok edicie Spisy SJS Slovenskd jazykovednd spolocnost. Minulost a pritomnost
stavovskej organizdcie slovenskych jazykovedcov — Chocholova - Ondrejovi¢, 2014).

18 Podrobnejsie p. Durovi¢, 2000b.

19 Zakladné informacie o vzniku SAVU a SAV su spracované v publikacii Dejiny Slovenskej akadémie
vied (Hudek - Kova¢, 2023). Podrobnejsie informdcie o vzniku a prvych rokoch fungovania tstavu
mozno najst v Encyklopédii Slovenska (1977 - 1982 - heslo jazykoveda), a v spravach o ¢innosti istavu
priebezne publikovanych v lingvistickych ¢asopisoch (napr. Stolc, 1948; Blandr, 1948 - 1949; Peciar -
Horecky, 1950 - 1951; Dvong, 1960).
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V porovnani s predchadzajicimi institiciami a aj vzhladom na politické okol-
nosti a ¢asovy odstup sa na formovani vyskumu Jazykovedného tstavu uz
priamo nepodielali ¢eski kolegovia, hoci novovzniknuté akademické praco-
visko nadvdzovalo na ¢innost institucii, ktoré pred jej vznikom realizovali
a rozvijali lingvisticky vyskum. Bola tu vSak uz prva generacia slovenskych
lingvistov, ktorych podiel na vzniku SAVU a potom aj SAV bol velmi vyznam-
ny. V procese vzniku SAVU zohral kluc¢ovu tlohu L. Novak (p. Bartko - No-
vak, 1992, 2012), ktory obhajoval vznik SAVU ako vyznamnej zlozky narodne;j
kultury a vzdelanosti a po jej vzniku sa stal generdlnym tajomnikom SAVU.2°
Dalsi vyznamny lingvista - E. Pauliny - sa stal predsedom a veduicim ducho-
vedného odboru SAVU. V obdobi do roku 1952 viedli Jazykovedny Ustav riadi-
telia ]. Orlovsky, S. Peciar a ]. Stolc.

Uz od prvych rokov existencie akademickej institucie patrili do hlavnej napl-
ne jej vyskumu otazky spisovného jazyka a jazykovej normy (najma gramatiky
a ortografie), jazykova kultura, priprava lexikografickych diel (vykladového
slovnika slovenského jazyka a prekladového slovensko-ruského a rusko-sloven-
ského slovnika), tvorba slovenskej odbornej terminolégie (v ramci terminolo-
gickych komisif), ako aj vyskum slovenskych nareci na Slovensku i v zahranici,
vnutornych i vonkajsich dejin slovenského jazyka a onomasticky vyskum. Aj
neskorsie tematické zameranie Ustavu zachovévalo kontinuitu s vyskumami,
ktorych zaciatky siahaju do prvych desatroci existencie instittcie, ¢i dokonca
do obdobia pred jej vznikom, t. j. do aktivit Matice slovenskej a U¢enej spoloc-
nosti Safarikovej. V linii vyvinu lingvistiky a zmien v pristupoch ku skiimaniu
jazyka sa postupne do portfélia JULS SAV dostavali nové témy, odbory, smery
a metodologické vychodisk4, a to najma z oblasti sociolingvistiky, pragmalin-
gvistiky a pocitacovej a korpusovej lingvistiky.

20 Zéroven treba pripomenut, ze Ludovit Novak bol klicovou osobnostou aj v predchadzajucich
institucidch a fazach formovania vedeckej lingvistiky a urcite aj vedeckého lingvistického myslenia
na Slovensku. V rokoch 1933 - 1938 bol referentom Jazykového odboru MS, v rokoch 1939 - 1948
profesorom na Filozofickej fakulte Slovenskej univerzity (1944 - 1945 dekan) a tiez generalnym
tajomnikom Slovenskej ucenej spoloc¢nosti (1939 - 1943), predsedom Slovenskej jazykovednej
spolo¢nosti (1941 - 1945) a ako jediny slovensky zastupca v Prazskom lingvistickom kruazku bol
aj zakladajucou osobnostou Bratislavského lingvistického kruzku a Vedeckej syntézy. Okrem
toho bol autorom mnohych priekopnickych pric a redaktorom casopisu Linguistica Slovaca.
\% sucasnostl sa dokoncu]e kompletne vydame dlela L. Novédka, ktoré bude mat 5 zvizkov (p.




4 Slovensko-Ceské jazykové a jazykovedné vztahy ako
sucast tradicie

Po vzniku JULS SAV a filologickych katedier na dal$ich univerzitach sa slova-
kisticky a nielen slovakisticky vyskum jazyka na Slovensku vyvija uz ako sa-
mostatny a dnes aj reprezentativne etablovany odbor. Nadalej viak pretrvava
vo velkej miere Cerpanie inSpiracii a podnetov z Ceskej lingvistiky - jednak ako
sucast kulturnovedeckej tradicie, jednak z dovodu blizkosti jazykov a z toho
vyplyvajucej podobnosti skimanych problémov, alebo tiez z dévodu viace-
rych podobnosti vonkajsieho jazykového a jazykovedného kontextu. Preto st
nase jazykovedné vztahy a kontakty stéle — v porovnani s inymi narodnymi
lingvistikami - zrejme najfrekventovanejSie a najuzsie a navonok sa prejavuju
vo vSetkych strankach vedeckého Zivota: v zdielani informacii o vyskumnych
vysledkoch, $tudiu a citovani vedeckych prac, v publikovani $tudii ceskych
kolegov v slovenskych lingvistickych ¢asopisoch a naopak slovenskych ling-
vistov v Cesku, v ti¢astiach na konferenciach, $tudijnych a vyskumnych poby-
toch ¢i v posudzovani prispevkov a postupovych prac. Nechybali ani spolo¢né
slovensko-¢eské projekty z oblasti lexikologie a lexikografie, gramatiky, dia-
lektologie, pocitacovej lingvistiky, sociolingvistiky ¢i didaktiky cudzieho ja-
zyka.”! Jednym z prislubov pokracovania tychto spolo¢nych kontaktov a spo-
luprac v budicnosti su dlhoro¢ne organizované vedecké stretnutia mladych
lingvistov - Kolokvium mladych jazykovedcov organizované uz viac ako 30
rokov Slovenskou jazykovednou spolo¢nostou pri JULS SAV a Medzindrodné
stretnutia mladych lingvistov, ktoré sa konaju uz viac ako 20 rokov na Filo-
zofickej fakulte Univerzity Palackého v Olomouci pod zastitou olomouckej
pobocky Jazykovedného zdruzZenia Ceské republiky - s bohatou ti¢astou zaci-
najucich vedcov a vedkyn z oboch krajin.

Napriek sucasnému Sirokému tematickému a metodologickému rozsahu lin-
gvistickych odborov a disciplin je v slovenskej lingvistike stale aktudlna téma
slovensko-c¢eskych jazykovych vztahov, na ktora sa vSak uz nenazerana (len)
z pohladu jazykovej reguldcie a ochrannej jazykovej politiky. Historia i su-
Casnost tohto vztahu v kontexte spolocenského bilingvizmu je predmetom
novych teoretickych a metodologickych pristupov, ktoré do nasej lingvistiky
priniesla sociolingvistika a pragmalingvistika, tedria jazykového planovania
i jazykovych ideol6gii. Téma slovensko-Ceskych jazykovych vztahov a kontak-

21 Na tomto mieste nie je mozné vymenovat vSetky projekty, no z rychleho anketového prieskumu
medzi pracovnikmi JULS SAV a ¢lenmi SJS, ktoré sme pred seminarom urobili, vychadza nie¢o viac ako
20 spolo¢nych projektov s roznym zameranim.
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tov bola v priebehu poslednych rokoch skimané vo viacerych spolo¢nych
alebo narodnych projektoch. Okrem toho je prirodzene pritomna vo vysku-
moch z oblasti komparativnej lingvistiky, gramatiky, jazykovej politiky, histo-
rickej lingvistiky, vonkajsich dejin jazyka, sociolingvistiky a mnohych dal$ich
- vzhladom na ich velky pocet a zarovenn obmedzeny rozsah tohto prispevku
nie je mozné tieto diela v reprezentativnom vybere vymenovat.

V kone¢nom dosledku je potrebné vyzdvihnut aj to, Ze aj v diskusiach o spi-
sovnej slovencine a jej vztahu k ¢eskym vypozi¢ckdam (napr. uz od diskusii
okolo prvych Pravidiel slovenského pravopisu, cez diskusie o zblizovani oboch
jazykov v 60. rokoch, ktoré vyustili do ochrannej tedrie jazykovej kultury, az
po diskusiu v 90. rokoch o normativistickom a sociolingvistickom pristupe
k spisovnému jazyku ¢i diskusiu o zdkone o Statnom jazyku??) sa slovenska
lingvistika teoreticky a metodologicky rozvijala.

Sucasny vyskum slovenského jazyka sa v r6znych tematickych oblastiach, te-
oretickych smeroch a metodologickych vychodiskédch rozvija v prirodzenom
kontakte s ¢estinou a s Ceskou lingvistikou. Zurocuje sa tak aj zasadny vklad
Ceskej lingvistiky a ¢eskych lingvistov na zaciatku systematického a instituci-
ondlneho vyskumu jazyka na Slovensku, hoci sa nan - aj pod vplyvom mimo-
vedeckych a mimojazykovych okolnosti - dnes bohuzial ¢asto zabuda.
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1. Uvod

V tomto prispevku oboznamujeme Ccitatela s aktudlnymi existujucimi na-
strojmi a databazami pochadzajucimi z dielne Jazykovedného ustavu L. Stura
Slovenskej akadémie vied (JULS). Stistredime sa na nastroje, ktoré je mozné
pouzivat v lingvistickom vyskume, alebo ktoré su uzito¢né laickej aj odbor-
nej verejnosti, alebo také, ktoré sluzZia na popularizéciu vedy a vyskumu a su
dostatoc¢ne popularne. V prehlade sa viac ststredime na tie zdroje a nastroje,
ktoré stvisia aj so spracovanim ¢eského jazyka alebo maju vztah k ¢eskému ja-
zyku. Clanok v tomto rozsahu je nevyhnutné vyberovy, nemdze pokryt vietky
existujuce nastroje pocitacového spracovania slovenciny, korpusy a databazy.
Podrobnejsi zoznam korpusov, databaz a nastrojov je dostupny na webovych
strankach JUI'S.!

2. Morfologicka anotacia a lematizacia

Zékladnym stavebnym kamenom (okrem textov) v korpusoch jazykov stred-
ného stupna flexie (kam zaradujeme aj slovencinu) je nevyhnutne lematizécia
a morfosyntakticke znackovanie (v dalSom MSD). Nastrojom na lematizéaciu
a MSD slovenciny preto pri tvorbe korpusov v JULS venujeme osobitnti po-
zornost.

Na zaciatku budovania korpusov sme vyuZivali nastroje na morfosyntakticku
anotaciu vytvorené v Ustave formélnej a aplikovanej lingvistiky Matematic-
ko-fyzikalnej fakulty Karlovej univerzity v Prahe (Haji¢, 2004). Neskor sme

1 https://www.juls.savba.sk/tools.html
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zacali pouzivat novsie néstroje, ktoré boli natrénované na ru¢ne lematizova-
nom a znackovanom korpuse slovenského jazyka? Prvym nastrojom, ktory uz
po SNK uzival morfosyntakticky tagset JULS (Garabik - Simkovd, 2012) bol
Morce (Votrubec, 2006), neskor sme zacali pouzivat lematizator MorphoDiTa
(Strakova et al., 2014). V korpusoch tagovanych ensemble metédou (Benko
- Garabik, 2018) pouzivame aj Treetagger (Schmid, 1994), UDPipe (Straka
- Strakova, 2017), CSTlemma (Jongejan - Dalianis, 2009), morfologické slov-
niky z MorfFlex SK (Haji¢ - Hric, 2017), Ortograficko-gramatického slovnika3,
a morfologicky slovnik ziskany zo slovenského retrogradneho slovnika (Mist-
rik, 1976).

V novych korpusoch SNK (od verzie prim-10-*) sa na morfologicku anotaciu
pouziva spaCy (Garabik - Mitana, 2021) s jazykovym modelom Multilingual
BERT (Devlin et al., 2019), ktory dosahuje lepSiu presnost v MSD.

3. Korpusy JULS

Tvorbe velkych, reprezentativnych korpusov slovenského jazyka sa na pdde
JULS venuje hlavne oddelenie Slovenského narodného korpusu (SNK), ale
niektoré vyznamné korpusy vznikaju aj v ramci inych projektov. Z tohto dévo-
du v ¢lanku osobitne opiSeme najvyznamnejsie korpusy oddelenia SNK (pod-
kapitola 3.1) a osobitne ostatné vyznamné korpusy (podkapitola 3.2).

3.1 Korpusy Slovenského narodného korpusu

Oddelenie Slovenského ndrodného korpusu JULS vzniklo na zaklade iniciati-
vy Ministerstva kulttry SR a s finan¢nou podporou Ministerstva Skolstva SR
a Predsednictva Slovenskej akadémie vied v roku 2002, v rdmci projektu ,Pro-
jekt vybudovania Narodného korpusu slovenského jazyka a elektronizacie ja-
zykovedného vyskumu v rokoch 2002-2006“. Tento projekt staval na bohatej
lexikografickej tradicii Jazykovedného tstavu, ako jeden z cielov korpusu bola
podpora a zdroj dat pre pripravovany Slovnik stic¢asného slovenského jazyka.
Tvorba korpusu slovenského jazyka mala uz predchodcu v projekte ,Me-
todika budovania korpusu textov a bazy dat slovenského jazyka“ v rokoch
1991-1993, ktory zase nadvizoval na tradiciu JULS v oblasti matematickej
a kvantitativnej lingvistiky. Aktudlne prebieha pata projektova etapa s na-
zvom ,Ivorba a rozvoj Slovenského narodného korpusu (V. etapa)“. Pri tvorbe
Slovenského narodného korpusu sme casto Cerpali zo skusenosti pracoviska

2 https://korpus.sk/r-mak/
3 https://www.juls.savba.sk/ogs.html
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Ceského narodného korpusu, hoci sme vzhladom na odliné podmienky ne-
pouzivali identické postupy a metddy.

Existuje niekolko hlavnych korpusov, ktorym sa SNK venuje. Na prvom mies-
te su velké reprezentativne textové korpusy, ktoré sa dalej delia na niekolko
podkorpusov. Typ korpusu a jeho dostupnost st zakédované v mene, kde
po verzii nasleduje skratka urcujuca moZznost pristupu (juls - iba pre pra-
covnikov JULS, public - pre verejnost) a typ. Korpus all zahfha vietky texty,
po odfiltrovani textov v menej Standardnej slovencine (napr. bez diakritiky,
texty zahrani¢nych slovenskych komunit atd.) vznikne korpus sane, z ktoré-
ho st potom vyc¢lenované dalSie podkorpusy. Prehlad hlavnych podkorpusov
uvadzame v tabulke 1. Velkosti korpusov uvddzame v slovach, nie v toke-
noch.

velkost .
Korpus [mili6n slov] Charakteristika
prim-10.0-juls-all 1572 hlavny synchrénny pisany korpus, ob-
sahuje vsetky texty
prim-10.0-public-all 1355 korpus textov pristupnych verejnosti
prim-10.0-public-sane 1323 korpus vycisteny od menej Standard-
nych textov
prim-10.0-public-vyv 459 vyvazeny podkorpus (po tretinach pub-
licistické, umelecké, odborné texty)
prim-10.0-public-inf 932 publicistické texty
prim-10.0-public-prf 153 vedecké, odborné a populdrno-naucné
texty
prim-10.0-public-img 226 umelecké texty (beletria)
prim-10.0-public-sk 1093 povodné slovenské texty (nie preklady)
prim-10.0-public-img-sk 78 povodné slovenské umelecké texty

Tabulka 1: Hlavné pisané korpusy SNK

Slovensky hovoreny korpus s-hovor-7 obsahuje 869 nahravok, spolu priblizne
851 hodin zvukovych zdznamov. Korpus sa skladd z dvoch ¢asti, s-hovor-7.
0-upn velkosti 3,6 miliéna tokenov obsahuje nahravky Ustavu pamiti néro-
da*, ktoré su svojim charakterom velmi Specifické, a preto ich vyclefiujeme

4 https://www.upn.gov.sk/
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v osobitnom korpuse; a s-hovor-7.0-sane velkosti 4,2 miliéna tokenov obsahuje
ostatné nahravky. Prepisy nahravok v korpusu st urobené manualne.

Paralelné korpusy obsahuju priame preklady medzi slovencinou a patri¢cnym
druhym jazykom, ako aj preklady z tretieho jazyka. VSetky korpusy su zarov-
nané na Urovni viet a takto s zobrazené prostrednictvom Korpusového ma-
nazéra; vnutorne existuje aj zarovnanie na urovni slov, toto je ale prezentova-
né len pri slovensko-anglickom, slovensko-¢eskom a slovensko-francuzskom
korpuse v rozhrani slovnikového portalu.

NajvyznamnejSie paralelné korpusy su slovensko-Cesky par-skcs-all-4.0 velkos-
ti> 418 miliénov tokenov, slovensko-¢esky beletrie par-skcs-fic-5.0 velkosti 31
milionov tokenov, slovensko-anglicky par-sken-all-4.0 velkosti 260 miliénov to-
kenov, par-sken-fic-4.0, velkosti 92 miliénov tokenov. Korpusy s oznacenim -all
obsahuju aj (va¢sinou) texty prekladov z Eurépskej komisie a Eur6pskeho parla-
mentu, korpusy s oznacenim -fic obsahuju prevazne beletriu, ale aj popularno-
vedecké texty a literattru faktu. Dalie paralelné korpusy mensich rozmerov st
slovensko-rusky, slovensko-latinsky, slovensko-nemecky, slovensko-franctzsky,
slovensko-latinsky, slovensko-madarsky, slovensko-polsky, slovensko-$paniel-
sky, slovensko-bulharsky a slovensko-ukrajinsky. Kvoli stru¢nosti tu nebudeme
uvadzat ich velkosti ani iné charakteristiky, ale zaujemcu odkaZeme priamo na
prislusné webové stranky Slovenského narodného korpusu®.

Webovy korpus web-7.0 je zaloZeny na datach beta verzie korpusu Araneum
Slovacum VII Maximum, av$ak je spracovany (lematizovany a MSD znackova-
ny) rovnakym spésobom, ako st ostatné korpusy prim. Velkost korpusu je 4,4
miliardy slov.

Korpus errkorp je akvizi¢ny korpus slovenskych textov vytvorenych Studenta-
mi slovenciny ako cudzieho jazyka, s rdznou uroviiou jazykovej kompetencie.
Korpus ma sluzit na vedeckovyskumné ciele v oblasti aplikovanej lingvistiky
a didaktiky slovenciny ako cudzieho jazyka. Korpus je velmi désledne a doklad-
ne ru¢ne anotovany podla typu chyb, ktoré tvorcovia textov vyprodukovali. Ad-

resa Korpusu je https://korpus.sk/korpusy-a-databazy/korpusy-snk/errkorp/.

Korpus nareci Slovenského néarodného korpusu zhromazduje existujuce tex-
tové prepisy narecovych zadznamov, jednotne ich spracovava a spristupnuje

5 Uvadzame sucet velkosti v oboch jazykoch.

6 https://korpus.sk/paralelne-korpusy/
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prostrednictvom Kkorpusového manazéra. Korpus nie je lematizovany ani
morfologicky anotovany. Aktudlna verzia dialekt-5.0 obsahuje vySe 100 zdro-
jovych textov a ma velkost 980 tisic tokenov. Korpus je dostupny na adrese

https://korpus.sk/korpus-nareci-slovenskeho-narodneho-korpusuy/.

Diachrénne korpusy st reprezentované hlavne Historickym korpusom sloven-
¢iny (Garabik, 2019), ktory obsahuje texty predspisovného obdobia (zhruba
medzi 15. a 18. storo¢im n. 1. vratane), velkosti 771 tisic slov. Korpus je tran-
sliterovany do modernej abecedy, podla mozZnosti zachovava p6évodnu orto-
grafiu vychodiskového materialu, pricom prednost dostal sémanticky charak-
ter znakov pred ortografickym, ale v ramci konkrétnej ortografickej stustavy
(napr. zachovanie grafém g, j, w reprezentujucich fonémy /j/, /i:/, /v/). Texty
v korpuse nie su lematizované ani morfologicky anotované.

Dalsi diachrénny korpus je r864az1843 - korpus textov z r. 864-1843, kto-
ry obsahuje texty transkribované alebo preloZené (vratane Uprav gramatiky,
syntaxe a niekedy aj stylu) do slovenciny aktuélnej v ¢ase vydania (t. j. niekedy
aj v Sturovskej slovencine, ¢asto v ortografii pouzivanej pred rokom 1953).
Velkost korpusu je 2,1 miliona tokenov. Rovnako aj korpus r1843az1954 tex-
tov z obdobia rokov 1843-1954 obsahuje texty prepisané do sucasnej slo-
venciny (v Case vydania). Velkost korpusu je 24 miliénov tokenov. Korpus
r1955az1989 je podkorpusom korpusu prim-10, je to osobitny korpus textov
z rokov 1955-1989 (t. j. v st¢asnej ortografii), sklada sa z vdcsej casti z belet-
rie, s menSim mnozstvom publicistiky a odbornych textov. Velkost korpusu
je 87 miliénov slov.

3.2 Dalsie slovenské korpusy

Do dal3ej rodiny korpusov vznikajucich a spravovanych na pode JULS (ale nie
SNK) patri niekolko $pecializovanych korpusov. Tieto korpusy st automaticky
lematizované, morfologicky a syntakticky anotované. Lematizacia a morfo-
logickd anotacia pouziva nastroj MorphoDiTa, syntaktickd pouziva UDPipe.
Korpusy su vytvarané rovnakym spdsobom a pouZzivaju podla moznosti rov-
naku konzistentnu konfiguraciu a rovnaku anota¢nt schému.

Anotécia tokenov obsahuje nasledujtice atribtty:

Atribut guess mdzZe obsahovat hodnoty 0 alebo 1 a hovori o tom, ¢i sa kom-
binacia lemma/tvar/MSD nachadzala v morfologickom slovniku (hodnota 0),
alebo bola urcena heuristickym guesserom (hodnota 1) a je ju treba povazo-
vat za ,menej doveryhodnua*.
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Atribut prec zobrazuje pocet moznych kombinacii lemma+tag, medzi ktory-
mi sa tagger rozhodoval. Spolu s predchddzajucim atributom tak poskytuje
pouzivatelom pribliZznti informaciu o Gispe$nosti automatickej lematizacie.

Atribut head zobrazuje poradové ¢islo slova vo vete, na ktoré sa syntakticky
viaZe aktudlne slovo. Tento atribut nie je primarne uréeny na vyhladavanie, ale
je pouZity pri zobrazeni syntaktickej anotécie.

Atribut deprel zobrazuje typ syntaktickej vazby (podla Universal Depenen-
cies). Strom zavislostnej syntaktickej anotacie je mozné zobrazit zvolenim
polozky s.tree v anotacii Struktir v korpusovom manazéri.

Atribut Ic kopiruje slovny tvay, konvertovany na malé pismena.

Najvacsi z tychto korpusov je webovy korpus datasetu projektu HPLT (Aulamo
et al 2023) velkosti 12,4 miliardy slov, avSak tento korpus nie je dezambiguo-
vany. Po dezambigudcii na urovni odsekov je kone¢na velkost korpusu 3 mili-
ardy slov. Korpusy st dostupné na adrese

httos// {15 savha. sk /st bt

Dalsi je korpus sudnych rozhodnuti, velkosti 7,8 miliardy slov. Tento
korpus je anonymizovany, osobné vlastné menad su nahradené anonymi-
za¢nym tokenom. Nasleduje korpus textov slovenskych pravnych predpisov
s velkostou 32 miliénov slov. Tieto dva korpusy su dostupné na adresach
https://www.juls.savba.sk/justicecorp.html a
https://www.juls.savba.sk/legalcorp.html.

Chybovy korpus slovenciny CHIBY je zaloZeny na reviziach slovenskej Wiki-
pédie. Tento korpus obsahuje revizie textov s automatickou anotaciou typu
zmien. Revizie su prezentované v Korpusovom manazéri na sposob paralel-
ného korpusu. RozliSuju sa zmeny v pravopise slova, zmeny v interpunkcii,
typografické upravy, zmeny v diakritike, zmeny velkosti pismen, zmeny slova
alebo viacerych slov. Korpus a extrahované data podla typu zmien s dostup-

né na adrese https://www.juls.savba.sk/errcorp.html.

3.3 Rodina korpusov ARANEA

Tieto korpusy vznikli ako spolo¢ny projekt JULS SAV a UNESCO Katedry plu-
rilingvalnej a multikultirnej komunikacie UK v Bratislave zamerany na vytvo-
renie rodiny textovych korpusov pozostavajucich z textov z internetu (Ben-
ko, 2014). Texty pochéadzaju priblizne z rovnakého obdobia, spractvaju sa
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a anotuju pomocou Standardizovanej technolégie. Z textov su vytvorené pod-
korpusy rovnakej velkosti, ktoré sa daju povazovat za porovnatelné, korpusy
su dostupné na portéli Aranea’ pomocou webového rozhrania korpusového
manazéra NoSketch Engine.

ARANEA aktudlne pokryva 27 jazykov, pricom pre niektoré jazyKy existuju
aj teritoridlne varianty (napr nemeckd, raktska a Svaj¢iarska nemcina). Za-
kladné velkost korpusu je pri vacSine jazykov 1,2 miliardy tokenov (Maius)
a z kazdého korpusu je zaroven vytvorend 120 miliénova vzorka (Minus).
Pre niektoré jazyky existuju aj korpusy obsahujuce vsetky zozbierané texty
(Maximum). Ako priklad uvddzame slovensky korpus Araneum Slovacum VII
Beta, ktory ma velkost 5,3 miliardy tokenov; a ¢esky Araneum Bohemicum IV
s velkostou 7,1 miliardy tokenov.

3.4 Inojazy¢né korpusy

3.4.1 Korpus textov rusinskej wikipédie

Korpus textov rusinskej wikipédie spracovava texty (ako nazov naznacuje)
z rusinskej wikipédie. Vzhladom na poziciu rusinc¢iny ako ohrozeného jazyka
a jeho roztrieStenost (existuju dva hlavné varianty pisanej rusinc¢iny, pouZiva-
juce cyriliku: pouziva sa aj Standardizovany zapis latinkou) neexistuju prak-
ticky ziadne nastroje na pocitacové spracovanie jazyka; v korpuse absentuje
lematizacia a MSD znackovanie. Atribut word je podla zauzivanych zvyklosti
v inych korpusoch povodny tvar slova, tak ako sa vyskytuje v texte (vratane
zachovania velkosti pismen); atribut Ic je slovo, v ktorom su vSetky pismena
konvertované z velkych na malé, atribut trans je transliteracia atributu Ic do
latinky (pouzivané su iba ASCII znaky, transliteracia je in§pirovand romaniza-
ciou BGN/PCGN 2016). Korpus je dostupny na adrese

https://www.juls.savba.sk/ruecorp.html

3.4.2 Lingvisticky korpus krymskotatarskeho jazyka

Korpus Qurim starSieho datumu obsahuje texty (prevazne publicistiku)
krymskotatarskeho jazyka zaciatku 21. storocia, pisaného cyrilikou. Velkost
korpusu je 521 tisic tokenov. Osobitne su spracované texty pisané latinkou,
v korpuse crh-latn-0.2 velkosti 77 tisic tokenov a korpus textov krymskota-
tarskej wikipédie (v tom case pisanej vylu¢ne latinkou) wikipedia-crh 2014-08
velkosti 174 tisic tokenov.

7 http://aranea.juls.savba.sk/
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3.5 Porovnanie CNK a SNK + JUI'S

.....

korpusov SNK a JULS; pre porovnanie uvddzame aj ekvivalentné korpusy Ces-
kého nérodného korpusu (CNK). K vyznamnej$im korpusom sme uviedli aj
kratky komentar v predchadzajucich kapitolach, pri ostatnych odkazujeme
Citatela na prislusné publikacie alebo webové stranky:.

Synchrénne:
typ nazov velkost nazov velkost
pisany prim 1,5G syn 5G
webovy web+wiki/ | 3,6 G online+net 6G
ARANEA
hovoreny | s-hovor 7M ortofon + oral + orator | 8 M
akvizi¢ény | errkorp 347 k CzeSL-(man) 124 k
Diachrénne:
pisany hist 720 k diakorp 3M
r*az* 20M
hovoreny | dialekt 800 k dialekt 200 k
Paralelné:
paralelny | par-* 1G InterCorp 5G

Tabulka 2: Porovnanie korpusov JULS a CNK. Velkosti st v slovach, G zodpove-
da 1 miliarde slov, M jednému miliénu, k jednému tisicu

4. Nastroje a aplikacie pristupné verejnosti
4.1 Slovnikovy portal

Slovnikovy portal Jazykovedného tstavu vznikol v r. 2003 pdvodne ako vyhla-
davacie rozhranie pre Krdtky slovnik slovenského jazyka (Kacala — Pisarcikova
- Povazaj, 2003). Neskor bol rozsireny o dalSie vyznamné lexikografické diela
JULS, o iné vyznamné slovniky a pribudlo aj niekolko databaz a zdrojov nie
priamo lexikografického zamerania. Portal je vlajkovou lodou lexikografické-
ho vyskumu JULS a sltzi verejnosti ako hlavny internetovy slovnikovy por-
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tal zdruzujuci elektronické verzie vyznamnych slovenskych lexikografickych

diel. Dostupny je na adrese https://slovnik.juls.savba.sk/.

Portdl sa snazi byt ¢o najviac pristupny pouzivatelom - v zakladnej funkcii
staci napisat hladané slovo (a potvrdit); k dispozicii su aj rozsirené moznosti
pre skuisenych pouzivatelov.

4.2 Automaticka lematizacia a morfologicka anotacia

Lematizdcia a morfologickd anotacia prostrednictvom ndstroja Morpho-
DiTa je demonstrovand prostrednictvom webového rozhrania na adrese
https://morphodita.juls.savba.sk (Garabik - Bobekova, 2021). V rozhrani je
mozné zadat kratky text, ktory bude automaticky tokenizovany a segmento-
vany na vety, lematizovany a morfologicky oznackovany. Vysledok sa zobrazi
vo forme riadkov, kde pod kazdym slovom je jeho lema a MSD anotécia sa po
presunuti kurzora mysi ponad dané slovo zobrazi vo forme kratkej vety v pri-
rodzenom jazyku. Rozhranie je dostupné v niekolkych jazykoch, z toho dve
moznosti pre slovencinu - ,odborna“ a ,laickd“, ktoré sa lisia Groviiou pouzi-
tej terminolégie (napr. pouzitim latinskych alebo slovenskych nazvov grama-
tickych katego6rii a ich hodnét). Automatické lematizacia a MSD je pristupna

aj prostrednictvom API na adrese https://www.juls.savba.sk/MSD_ en.html.
4.3 Doplnanie diakritiky

Nastroj umoznuje doplnit diakritiku do slovenského textu pisaného bez dia-
kritiky. Rekonstrukcia je zaloZzena na vyuziti klasického n-gramového jazy-
kového modelu trénovaného na spojenych korpusoch Araneum Slovacum
Maximum a prim-*-juls-sane. Na rekonstrukciu je mozné pouzit niekolko roz-
nych met6d s réznym pomerom chybovost/rychlost/Gcel. Adresa néstroja je

httos. ‘1l savha. sk /diakritik hml
4.4 Word Embeddings

Rozhranie k modelom vektorovej reprezentécie slov (word embeddings, moz-
ny preklad: vnorenie slov) pre 27 jazykov a 36 rdéznych korpusov umoznuje
vyhladavat sémanticky najblizsie slova k zadanému slovu, zobrazit vizualiza-
ciu modelu v dvoj-, troj- alebo Stvorrozmernej projekcii, ¢im umoznuje rychlo
nahliadnut na pripadné sémantické skupiny (Garabik, 2020). Okrem toho roz-
hranie poskytuje moZnost vypoctu a vizualizécie zadkladnych aritmetickych
operacii s vektormi slov, analogicky k zndmemu king - man + woman = queen,
¢im umoziuje ziskat nielen rodové ekvivalenty, ale napriklad aj geografické
a iné.
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Vnorenia slov v dne$nej dobe v aplikovanom pocitacovom spracovani jazyka
pomaly ustupuji kontextovym vnoreniam, ktoré produkuju rézne vektory
pre rézne vyskyty toho istého slova (vratane jeho kontextu) a su vdc¢Sinou
generované dynamicky v ramci velkych jazykovych modelov. KedZe vnorenia
slov priraduju jednoznacné vektory kazdému unikatnemu slovu, a tieto vek-
tory suvisia so sémantickymi a gramatickymi vlastnostami slova, nachadza-
ju tieto stale pouzitie, napriklad v lexikografii (aj na pode JULS). Rozhranie
pre modely vnorenia slov je pristupné na adrese

4.5 Parafrazovanie slovenciny a ¢eStiny

Vznik néastroja bol in§pirovany peknym prikladom paralelného vyvoja mediélnej
a politickej situacie v Ceskej republike a na Slovensku, ked média riesili vyskyty
Udajnych ¢i potvrdenych plagiatov v dielach (napr. v diplomovych, rigor6znych
a dizerta¢nych préacach) niektorych vyznamnych verejnych ¢initelov na politic-
kej scéne. Nastroj vyuziva word embeddings na ndhradu lexikalnych jednotiek
v texte inymi lexikalnymi jednotkami s podobnym vyznamom, v slovenskom

alebo ¢eskom texte. Adresa nastroja je https://www.juls.savba.sk/paraplag/.

Tento nastroj patri k tym, ktoré nastup velkych jazykovych modelov odsunul
do uzadia - pre Cestinu aj slovencinu poskytuju komerc¢né aj volne dostupné
rieSenia lepSie moznosti, ako text parafrazovat, pripadne do istej miery doka-
Zu text aj uspokojivo generovat.

4.6 Populariza¢né nastroje

4.6.1 ludevit - prekladac do Sttirovskej slovenciny

Prekladac je jednoduchy populariza¢ny nastroj, ktory na zaklade ortografic-
kych a lexikalnych transformacénych tabuliek konvertuje text pisany v moder-
nej Standardnej slovencine do verzie navrhnutej a propagovanej Ludovitom
Sttrom (Star 1864), povazovanej za zaklad sti¢asnej spisovnej slovenciny.

Po spristupneni nastroja sa tento stal na nejakt dobu velmi populdrnym,
s navstevnostou niekolko desattisic pristupov denne a zatienil tak interneto-
vou popularitou docasne nielen slovnikovy portal, ale aj vSetky ostatné exis-
tujuce publikacie, zdroje a nastroje JUIS. Prekladac¢ je dostupny na adrese
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4.6.2 Transliteracia slovenciny, Cestiny alebo chorvatc¢iny do hlaholiky

V podobnom duchu ako predchadzajuci nastroj je koncipovana aj webova sluzba
poskytujuca transliteraciu textu do hlaholiky. Text moze byt v slovencine, c¢es-
tine alebo chorvatcine a je transliterovany na zdklade jednoduchych pravidiel,
pricom si pouzivatelia mozu vybrat viac fonematicku alebo viac etymologicka

transliteraciu. Sluzba je dostupna na adrese https://www.juls.savba.sk/glg/.

4.6.3 Starovskuo Meno

V procese ustalovania Standardizovaného slovenského jazyka v 19. storoci zo-
hréavala vyznamnu tlohu skupina Starovcov - Iudi zdruZenych okolo osobnos-
ti L. Stara, propagujtcich jazykové a ¢iasto¢ne aj politické sebaurcenie sloven-
sky hovoriacich obyvatelov Uhorska. Za vyznamny historicky akt sa povaZuje
vylet §ttrovcov na Hrad Devin 24. aprila 1836, kde Ludovit Sttr navrhol, aby si
kazdy ucastnik zvolil k svojmu krstnému menu dalSie, slovanské, meno. Sdm
Stur si zvolil meno Velislav.

KedZe sa tejto scéne v Skolskych osnovach v Slovenskej republike venuje
relativne znacna pozornost, vac¢sina slovenskej populacie je oboznamena
s existenciou takéhoto ,3tirovského mena“. JULS pri prilezitosti 200. vyro-
¢ia narodenia L. Stura v roku 2015 vytvoril nastroj, ktory k zadanému menu
a priezvisku vygeneruje zodpovedajtce $turovské meno. Néstroj je pristupny

na adrese https://www.juls.savba.sk/sturovci.

4.6.4 Cesko(-)slovenské slovo tyZzdina/tydne

Tento projekt je prikladom spoluprace Ceskych a slovenskych jazykovedcov
na poli popularizacie. Na portali projektu st publikované paralelne lexikélne
udaje z ¢eskych a slovenskych slovnikov a korpusovych zdrojov o dvojici le-
xikéalnych jednotiek v oboch jazykoch, uvadzané dvojicou fejténov o danych

slovach (Mal¢ovsky et al., 2023). Adresa portélu je https://slovo.juls.savba.sk/,

obsahuje 52 dvojic slov.

5. Zaver

V ¢lanku sme zhrnuli najvyznamnejsie korpusy, projekty a nastroje Jazy-
kovedného tstavu L. Sttira Slovenskej akadémie vied v oblasti poc¢itacovej
a korpusovej lingvistiky, vratane niektorych uspes$nych populariza¢nych pro-
jektov. Zahrnuli sme aj tie projekty alebo néstroje, ktoré su nejakym spo-
sobom prepojené s ¢eskym jazykom. Medzi najvyznamnejsie korpusy patri
Slovensky narodny korpus prim- (v niekolkych verzidch) a rodina korpusov
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ARANEA. Najddlezitejsi projekt znamy v Sirokej verejnosti je slovnikovy por-
tal, ktory sprostredkovava pristup k vic¢siemu poctu slovnikov a inych lexiko-
grafickych databaz, vSeobecnych aj Specializovanych. Pocitacovému spraco-
vaniu prirodzeného jazyka a tvorbe reprezentativnych korpusov sa v JULS
venuje primerana pozornost, vzhladom na ddlezitii ulohu, akii zohravaju
v modernej lingvistike a aj v suvislosti s nastupom velkych jazykovych mo-
delov. Tymto oblastiam sa JULS planuje venovat aj v budiicnosti, predpokla-
dame pritom, Ze velké jazykové modely ovplyvnia prinos a moznosti velkych
(reprezentativnych) jazykovych korpusov a zna¢ne zmenia cel(i oblast poci-
tacovej lingvistiky.
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Staronové vyzvy (vykladovej)
lexikografie v slovensko-¢eskom
kontexte!

Alexandra JaroSova
Jazykovedny ustav Iudovita Stura Slovenskej akadémie vied, Bratislava
alexandra.jarosova@juls.savba.sk

V tejto kratkej rozprave sa zamyslame nad vztahmi slovenskej a Ceskej (vykla-
dovej) lexikografie so zretelom na 1. tlohu ¢estiny vo vyvinovych metamorfo-
zach kulturneho, resp. spisovného jazyka Slovakov, 2. spolo¢né ¢esko-sloven-
ské rozpracuvanie teoretickych impulzov prazskej Skoly v oblasti spisovnej
normy a 3. aktualnu metodologickti vyzvu, ktoru pred lexikografiu vo vseo-
becnosti postavila umeld inteligencia.

1. Ceska DNA v spisovnej slovencine a v slovenskych
slovnikoch

Tato téza vychadza zo skutocnosti, Ze Slovensko v rdmci Uhorska bolo starocia
(od konca 14. do 19. stor) diglosné (Pauliny, 1958; Mucskovd, 2007). Cesti-
na (lingua vernacula vo vztahu k latinc¢ine) ako pisomny jazyk Slovdkov bola
geneticky iny jazyk ako ten, ktorym sa hovorilo v beznom dorozumievacom
styku. Hovorenou podobou ,doméceho jazyka“ bola bezne pouZivana slovenci-
na v rozli¢nych narecovych alebo regiondlnych variantoch. V zjednodusujucej
skratke by sa fungovanie tychto dvoch jazykov v podmienkach diglosie dalo
charakterizovat takto: ¢im zavaznej$i komunika¢ny akt, tym viacej ¢eStiny.

V 14. a 15. storoci sa CeStina slovakizovala pomerne malo. V priebehu 16.
a 17. storocia sa formovali dve navzdjom sa prestupujtice tendencie vyvoja
pisomného jazyka Slovakov: 1. slovakizovand ¢eStina, resp. ¢eStina slovenske;j
redakcie, aki mozno vidiet v slovnikoch tlac¢enych v Trnave a uréenych uni-
verzitnym Studentom a vzdelancom; 2. bohemizovana slovencina, resp. regio-
nélne varianty kulttrnej slovenc¢iny. Napr. zdpadoslovensky variant je pouzity
v trojjazy¢nom Skolskom glosari z roku 1648.

Obidve tendencie sa realizovali v katolickom aj evanjelickom prostredi.
Situdciu v obdobi od polovice 18. storocia po zaciatok 19. storocia by sme
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mohli nazvat pohybom od diglosie k jednojazy¢nosti. Z pohladu Standar-
dizacie slovnej zasoby prebiehajiicej v konfesiondlne rozdelenom prostredi
mozno povedat, Ze v 20. rokoch 19. storoc¢ia spominany pohyb vyvrcholil v ko-
difikaciach dvoch odlisnych jazykov a bol potvrdeny dvoma rozsiahlymi slov-
nikmi (Bernolak, 1825-1827; Palkovi¢, 1820-1921). V katolickom prostredi
bola kodifikovana kultirna zapadna slovencina juzného typu - bernoldkov-
¢ina. V evanjelickom prostredi smerovala slovakizovana c¢estina pod tlakom
rekatolizacie k Cistej €eStine kralického typu. Ta sa v tychto kruhoch nazyvala
rec Ceskoslovenskd. Slovniky ako registre slov urobené s cielom kodifikovania
jazyka boli aj nastrojom delimitacie. V tomto rozhrani¢ovani sa uplatiiuje
aj urcity delimita¢ny purizmus. A. Bernoldk pouzival v slovniku delimitacné
znacky na vymedzenie sa voci vyrazom ¢eskym a ostatnym inojazyénym a J.
Palkovi¢ pouzival tieto znac¢ky vo svojom slovniku v opa¢nom smere - vymed-
zoval sa voci slovencine a ¢eskym ,novotvarom®.

Obdobie dvoch spisovnych jazykov ukoncila Stiirovska kodifikacia slovenci-
ny na severostredoslovenskom zaklade a jej prijatie - v ,opravenej“ podobe
- predstavitelmi oboch konfesii. Treba zdoraznit, Ze A. Bernoldk aj L. Stur
akceptovali v slovencine kulturny (vzdelanecky) lexikén ¢eského povodu.

Na prelome 19. a 20. storocia sa proti preberaniu slov z ¢estiny a rustiny za-
sadne postavil S. Czambel. V tejto veci nasledovali S. Czambla puristi zdruzeni
v 30. rokoch 20. storocia okolo ¢asopisu Slovenskd rec, ktory viedol H. Bartek.

2. Prazska Skola v slovenskom kontexte:
Cesko-slovensky dialog o spisovnej norme

V zavislosti od historicko-socidlneho ramca mdézeme pozorovat pohyb medzi
autoritou Uzu a autoritou jazykovedcov/literatov, teda medzi dvoma kritéria-
mi spisovnej normy, ktoré sa v réznych obmenach pouzivaji prakticky uz od
antiky (usus a consensus eruditorum). Dalo by sa povedat, Ze ide o kyvadlovy
pohyb medzi otvorenostou a delimiticiou. A. Bernolak, ]. Palkovi¢ a I.. Star
ako jazykovedci konStituujuci spisovnu slovenc¢inu nepotrebovali normu vo
vyzname ,vacSinovy uzus, ale vo vyzname ,vzorovy Gzus“, jazykova prax
vzdelancov povysena slovnikom na etal6n.

Norma v teoretickom uchopeni prazskej skoly (Havranek - Weingart eds.,
1932) inSpirovala aj slovenskych lingvistov. Najblizsie mal k prazskej teorii
spisovného jazyka S. Peciar, ktory v 50. a 60. rokoch 20. stor. redigoval pra-
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vidla slovenského pravopisu a prvy vykladovy slovnik slovenciny akademic-
kého typu. Aj on pokladal za rozhodujuce kritérium spisovnosti jazykového
prostriedku jeho funkcnost, o ktorej nerozhoduju jazykovedci, ale velky pocet
pouzivatelov. Jeho postoje svedcia o velkej otvorenosti voci Siroko chdpanému
spisovnému Uzu vratane pritomnosti bohemizmov: koncept dobrého autora
odmieta a dava prednost Kolektivnemu jazykovému vedomiu vsetkych vrs-
tiev pouzivatelov; intervencné zdsahy nespomina, naopak, hovori o nehate-
nom rozvoji jazyka (Peciar, 1964).

J. Ruzicka (1967) na rozdiel od Peciara chape spisovni normu ako hodno-
tiaci Standard s ¢rtami idealu, podla ktorého sa mé normovat prax. Jazyk
v danych dorozumievacich podmienkach je len nedokonala realizacia ideélu.
Tato poziciu, vyslovent na konferencii o jazykovej kulttre slovenciny, zhodne
skritizovali priamo na danom podujati E. Pauliny aj F Danes.

Po zmene orientécie v podobe komunika¢no-pragmatického obratu bada-
telia obohatili systémovy ramec vyskumu o komunikaény a socialny roz-
mer. . Horecky ako uznavana autorita slovenskej sociolingvistiky upriamil
pozornost na to, kde sa normy utvaraju. Stratifikaciu variet slovenciny (spi-
sovnd, Standardnd, subStandardnd, narecovd) spojil s diferenciaciou, v ktorej
sa ,krystalizuji ustdlené podoby vyjadrovania podla typickych spolocen-
skych situacii“ (Horecky, 1982, s. 61). E Dane$ povazoval Horeckého dife-
renciaciu za vystiznii a sdm navrhol ,vychazet spiSe z pojmu ,typy spisov-
nych komunikacnich situaci‘ nez z pojmu ,spisovny jazyk’ v Gzce jazykové
materidlovém (Utvarovém) smyslu“ (Danes, 1988, s. 27). Dany koncept ma
zasadnu ddlezitost.

Zakladatel slovenskej pragmatickej lingvistiky ]. Dolnik (2010) nazerd na
problém kritérii spisovného jazyka z pouzivatelského hladiska. Vo zvnutor-
nenej podobe je spisovnd norma schopnost hodnotiaceho vnimania jazy-
kovych prostriedkov v spontannych komunikac¢nych aktoch, v ktorych sa
ocakéva pouzivanie spisovnej slovenciny. Inak povedané, jazykovy cit. V svo-
jej vnimatelnej podobe je spisovna norma subor opakujucich sa jazykovych
Struktur, ktoré sa konvencionalizovali a signifikantna ¢ast pouzivatelov ich
poklada za zavazné. Toto je realna jazykova norma a neodliSuje sa od spi-
sovného uzu.

V ramci uvazovania o norme mimo situacie bezprostrednej recovej aktivi-
ty (napr. vo vedeckej reflexii) sa Dolnik stotoznil s kritériami spisovnosti,
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ktoré vypracoval E Danes (1979): 1. normovost (Ces. noremnost): konvencio-
nalizovanost a akceptécia jazykového prostriedku; 2. funkéna adekvatnost:
vhodnost, primeranost danej situdcii; 3. systémovost: stlad jazykového pro-
striedku s existujucimi Struktirnymi vztahmi. O tieto kritérid sa opieraju aj
tvorcovia doteraz vydanych Styroch zvazkov Slovnika sticasného slovenského
jazyka (2006 - 2021). Spisovny jazykovy prostriedok sa vyznacuje zauziva-
nostou a tiez tym, Ze popri sfére bezného dorozumievania je jeho pouZzitie
adekvatne aj vo sfére verejnej oficidlnej a verejnej polooficidlnej komunikacie
(podrobnejsie JaroSova, 2022, s. 62-65).

3. Slovniky a umela inteligencia

Ceski a slovenski tvorcovia vykladovych slovnikov sa skor alebo neskér budu
musiet vyrovnat s fenoménom generativnej umelej inteligencie, ktora 30.
novembra 2022 spolo¢nost Open Al spristupnila verejnosti v podobe kon-
verza¢ného rozhrania plniaceho zadania pouzivatelov v prirodzenom jazyku
vysokej kvality (ChatGPT-3).

Lexikografi zareagovali takmer vzapati. UZ vo februdri 2023 mali G-M. de
Schryver a D. Joffe streamovanu prednéasku v Tokiu. Autori ukazovali mozZnost
urobit z umelej inteligencie sucast automatizovaného lexikografického systé-
mu vytvarajicu hesld a zvestovali aj koniec lexikografie (de Schryver, 2023).
Na lexikografickych konferenciach ASIALEX 2023 (Soul) a eLex 2023 (Brno)
zaznievali skeptickejSie vyjadrenia o mozZnostiach pdsobenia umelej inteligen-
cie v lexikografii. Viaceri prednasatelia kritizovali nedeterministicky charakter
systému (¢o vyluc¢uje moznost kontroly a reprodukovania vysledku) a to, Ze
systém pouziva nezname datové zdroje (¢o zniZzuje stupen jeho spolahlivosti).
Tieto dve vlastnosti su pre sucasnu lexikografiu tazko prijatelné. Problém je aj
to, Ze vSetky vystupy, a teda aj heslové state, ktoré dostdvame v inom jazyku,
ako je angli¢tina, st sprostredkované cez angli¢tinu a st fiou ovplyvnené. Co
sa tyka dalSich lexikograficky relevantnych nedostatkov tohto chatbota, bude
uzito¢né uviest citat (v preklade GPT) z prispevku M. Jakubicka a M. Rundella
(2023, s. 531): ,experimenty s ChatGPT... nés presvédcily, Ze (zatim) nemuze
nahradit zapojeni lexikograft do procesu tvorby slovnikd, a navic u nékterych
pozadovanych ukoll (jako je rozliSovani vyznami a psani priklad®) je jeho vy-
kon vyrazné horsi ve srovnéni se zavedenymi technologiemi. To ale rozhodné
neznamend, zZe by lexikografové méli ChatGPT ignorovat”.

Ak koSatu problematiku jazykovej normy moZno povaZovat za staronovu vy-
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zvu lexikografie, tak posledna citovana veta naznacuje, Ze sme na ceste k cielu
stretli celkom novu a velkt vyzvu. Tato ¢ast uzavrieme heslovou statou slova
norma, ktora vytvoril ChatGPT-4:

norma Z.

1. » miera al. presne stanovené pravidlo, podla ktorého sa mé nieco spraco-
vavat, vyrabat al. vykonavat: pracovnd, stavebnd n.; n. pre rieSenie tiloh; n. pre
pisanie Zivotopisu; dodrZat normy; porovndvat s normami; n. vo vyske 15 m?
dreva za den 2. etn. P> pravidlo spravania povaZované za volaco spravne, ideal:
etickd, mordlna n.; odchylit sa od noriem; posuntit mordlne normy do popredia
3. ling. ®» normovani, ustalena forma jazyka: dodrzZat jazykové n.; n. spisovnej
slovenciny; n. vyslovnosti; literdrna, vSeobecne pouZzivand n. 4. mat. P velkost
nejakej matematickej veli¢iny vypocitana Specifickym sposobom...

4. Zaver

Ceské impulzy oddavna prichadzajice do spisovnej slovenciny sa do nej tvori-
vo premietali prostrednictvom akceptacnych a delimitacnych procesov, ktoré
sa navzajom vyvazovali a pozitivne vplyvali na jej rozvoj, ako aj na rozvoj slo-
venskej jazykovedy vratane lexikografie. Dnes z toho mé prospech jazykoveda
a slovnikova tvorba oboch nasich narodov.
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Ajak déld... ?

Lexikalni vyrazy popisujici zvireci zvuky, se zamérenim na
ptaci hlasy, s prehledy v ¢estiné, nizozemstiné a anglictiné

Iva Rezkova
Nederlandistika
Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta
iva.rezkova@ff.cuni.cz

Abstract: And what kind of sound does it make... ? Lexical expressions
describing animal sounds, with a focus on bird voices, with overviews in
Czech, Dutch and English

In this article, we focus on the lexical expression of animal sounds in three
languages - Czech, Dutch, and English, with an emphasis on the transcrip-
tion of bird voices. We discuss the lexical expression of sounds, compare
the transcription of sounds of several common animals, and then focus on
bird voices, comparing transcriptions in bird atlases in the original language
and those translated from English. The translated atlases mirror the original
source. The original atlases reflect the typical phonetic composition of the
language and they are characterised by playfulness and fantasy. Compared
to transcriptions of the voices of other animals, bird voices are described and
lexically expressed more accurately. Many species of birds have onomatopoe-
ic names as well.

Keywords: animal sounds; bird voices; onomatopoeia; Czech; Dutch; English

Ve svété kolem nds existuje nespocet zvukd, kazdy jazyk v3ak disponuje jen
velmi omezenym poctem fonémt a jim odpovidajicich grafémiim, kterymi lze
zvuky vyjadrit, ndsledné zaznamenat a prepsat do slov. Slovni vyjadreni zvuki
je vSak pro vnimani i popis svéta zasadni. Jednim ze zakladnich slovotvornych
procest je tak tvoreni zvukomalebnych slov, onomatopoii. Zvukomalebna slo-
va jsou v jazyce nejméné arbitrarni, jelikoZ jsou motivovéana realitou a hlasko-
vé se snazi existujici zvuky napodobit. To by vedlo k presvédceni, Ze se budou
naprtic jazyky podobat, jelikoz se pro lidsky sluch stejny zvuk snazime vyjad-
rit lexikalné. Tuto domnénku prozkoumame srovnanim prepist zvuka zvirat
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v CeSting, nizozemstiné a angli¢ting.! Zvireci zvuky maji totiZ napri¢ jazyky
prepis obcas prekvapivé odlisny, ackoli to, co slysime, by mélo posluchaci znit
stejné nebo alespon velmi podobné. Ovliviiuje ndmi nauceny foneticky systém
skutecnost, jak zvuky vnimdme? Hraje roli typické hldskové sloZeni slov v da-
ném jazyce? Je za prepisem zvukud sluchova fantazie autort a zdznamy jsou
arbitrarni a priblizné?

Tento ¢lanek se vénuje lexikalnimu vyjadreni hlasti ptakd, tvodni podkapitoly
se v8ak zabyvaji zvuky zvirat na vice obecné roviné a uvadi nas tak do tématu
onomatopoickych citoslovci. V nasledujicich podkapitoldch nastinim proble-
matiku lexikdlniho vyjadreni zvuk, srovnam prepis zvukd nékolika béZnych
zvitat, UZeji se poté zamérim na popis ptacich hlasti, a to srovnanim prepist
v ptacich atlasech preloZenych z angli¢tiny v porovnani s atlasy v ptivodnim
jazyce. Do jaké miry se v nich lexikalni vyjadreni ptaciho zpévu lisi? Zvuky
zvirat, s dirazem na prepis ptacich hlast, jsou zkoumany ve trech jazycich
- Cesting, nizozemstin€ a angli¢tiné. Hlavni je srovnani mezi nizozemstinou
a CeStinou a rozdily v prepisu mezi ptivodnimi a prelozenymi zdroji v téchto
dvou jazycich, angli¢tina zde ma jak referen¢ni funkci (jako plivodni jazyk
prelozenych zdrojii), tak poskytuje snadnéjsi moznost budouciho srovnani
s dal§imi jazyky. Téma vzniklo spojenim dvou zajm@ mé rodiny — mého zajmu
o nederlandistiku a jazykovédu obecné, a ornitologické vasné zbytku rodiny.

1. Lexikalni vyjadreni zvukii zvirat napric jazyky

Zvuky zvirat a jejich slovnim vyjadrenim se zabyva obor zoolingvistika, zvu-
kiim v podobé slova odpovidaji tzv. onomatopoické interjekce neboli zvuko-
malebna citoslovce.? Pro srovnani popisu zvukl zvirat v riznych jazycich se
¢asto vyuziva pohadek, predevsim pro ucely prekladu, aviak odbornych praci
zabyvajicich se zvifecimi zvuky neni mnoho.

Néktera zvukomalebné citoslovce jsou napti¢ jazyky velmi podobnda. Srov-
nejme Ceské mrnau, anglické meow, nizozemské miauw, francouzské miaou
¢i $panélské miau. Podobné je to u kravy ¢ ovce - srovnejme bii/bé (Cj.) -
moo/bah (Aj) - boe/ bééé (Niz)) - muu/bee (Spa). U jinych zvukl zvitat je

1V textu budou pouzity ptiklady z jinych jazykii pouze jako doplnéni, v pfehledovych tabulkach po-
uZzity nebudou.

2 Vedle citoslovci existuji samoziejmé i zvukomalebna slova, jako jsou substantiva mrioukdni ¢i pipdni
nebo verba tikat, becet, aj. Pravé v literarnich ptrekladech se ¢asto misto ptvodniho citoslovce vyuziva
zvukomalebnych substantiv ¢i sloves. (Srovnej: The cat said mew and the dog answered woof. / Kocka
zamrioukala a pes Stékdnim odpovédel.)
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vSak hlaskové sloZeni obcas prekvapivé odlisné. Ve zvuku, ktery vydava prase
domadci, slySime v cestiné chro-chro, v angli¢tiné oink-oink, v nizozemstiné
knor-knor. Také ki ¢i Zaba by se napric jazyky jen tézko domluvili. U Zaby
vidime repertodr prepisu od ¢eského kurik nebo kvdk, shodné s nizozemskym
kwaak, ptes anglické ribbit, Spanélské roac ¢i croac, francouzské coa coa, pres
madarské brekeke. Zde miizeme hledat biologické vysvétleni ve skutec¢nosti,
Ze kazdy jazyk si vybiréd typického zastupce druhu pro danou oblast, hlasy
téchto zastupcli se pak zésadné 1isi, a tim i prepis pro né typického zvuku.?
Tato teorie v§ak neobjasniuje velmi odlisné prepisy konského rzani napfic ja-
zyky: srovnejme Ceské thahd s anglickym neigh, nizozemskym hihi, danskym
vrinsk, ¢i Svédskym gndgg.

Zvukomalebna slova zjevné vychazi z fonetického repertoaru danych jazyka,
ale k vyjadreni slySenych zvuk a naslednému prepisu prispiva i fantazie a na-
vazny konsenzus. K tomuto tématu se jesté vratime v podkapitole dva. Nize
uvadime pro predstavu podobnosti i odlisnosti tabulku s prehledem interjek-
ci pro 22 béznych druhti zvirat v ¢estiné, nizozemstiné a angli¢tiné. Zvirata
budou uvedena abecedné, nikoli na zédkladé podobnosti interjekci.

Zvite onomatopoie onomatopoie onomatopoie

v (] v NIZ> v AJ°

had ss ssj hiss

holub vrku roekoe coo

kachna kvd-kvd kwak quack

kocka mnau miauw mew, meow

kohout ky-ky-ry-ky | kukeleku cock-a-doodle-doo

koza méé meeeé baa

zéstupcem byla kurika Zlutobricha (kurik) ¢i skokan zeleny (kvak/kwaak)

4 Zdroje pro ¢eska citoslovce: Slovnik spisovného jazyka ¢eského (2011); Travnicek (1949); Stépan
(1980). Citoslovce - zvuky zvirdtek (logopedicka pomticka, vyrobce: Oskola).

Pozndmka: V ¢estiné je uvadéna rtzna délka findlni souhlasky ¢i samohlasky, napt. u kozy se setkame
s interjekcemi mé/méé/mééé atd., u vcely podobné bz/bzz/bzzz atd. Zde v tabulce proto v ptipadé
opakovéni hlasky uvadime maximalné dvé samohlasky ¢i souhlasky.

5 Zdroje: https://www.dierengeluiden.net/lijst-dierengeluiden/; Nizozemsko-¢esky slovnik (Cermék -
Hrncirova, 2005)

6 Zdroje: h i

Velky ¢esko- anghcky slovnlk (Fronek 2013)




Zvite onomatopoie onomatopoie onomatopoie
v (] v NIZ VA]J
krava buu boe moo
kan thahd hihi neigh
medveéd brum-brum | grom, groam roar/growl
my3 pisk Piep squeak
osel i-d ia hee-haw
ovce béé béee, meee baa
pes haf woef, waf woof
prase (doméci) | chro-chro knor/knor-knor oink-oink
cluck! cluck! /
slepice ko-ko-ddk kokkeda bah-gawk / bak-
-bawk
slon tu/ta pfii, pfooee pawoo-pawoo
sova hu-hu oechoe hoo/t-hoo
tygr/ lev ud waa,roarbruuuuulllllggg | roar
vCela/ moucha | bzz zoem, bzz buzz
vrana /havran | krd- krd krakraa/kra caw, cah
zpévny ptak’ pip piep peep, tweet
zaba kvdk, kunk | kwaak, kwak ribbit/croak
Tabulka 1

Z tabulky 1 vyplyvd, Ze se u bézného popisu zvirecich zvukd ¢asto shodu-
je pocatecni souhlaska a/¢i nasledujici samohlaska/samohlasky (srovnejme:
pip - piep - peep; krd - kraa - cah; hti - oehoe-t "hoo; vrku - roekoe - coo).
Jen v nékolika pripadech se naopak shoduje samohlaska a koncové souhlas-
ka (srovnejme: haf - woef - woof, brum - grom). Lze pozorovat, Ze slovni
vyjadreni se Castéji shoduje mezi ¢eStinou a nizozemstinou (Cili slovanskym
a germanskym jazykem) neZ mezi nizozemstinou a anglictinou (dvéma ger-
manskymi jazyKy). Srovnejme brum - grom versus roar; méé - méé versus

7 Zde uvadime zvuk ptéka pouze jako zéastupce Celedi.
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baa, thahd - hihi versus neigh, pisk-piep versus squeak ¢i ko-ko-ddk - kokkeda
versus cluck-cluck / bah-gawk. Fonetickou motivaci lexikdlniho vyjadreni zvu-
kt v téchto jazycich by bylo mozné vysvétlit etymologicky, to je vSak jiz nad
ramec predstaveného prehledového pojeti tématu.

2. Co slySime a co zapiSeme

,Lidé nemaji dobrou akustickou pamét®, poznamenava nizozemsky lingvista
Berthold Van Maris (2022). ,Nepamatujeme si moc dobre, jak zvuky, které
jsme slySeli, presné znély.” (Van Maris 2022; vlastni preklad) Podle Van Marise
je proto nutné zvuky popsat slovy. Protoze poslouchat slovni popis, interpre-
tovat ho a zapamatovat si jej je néco, co ¢lovék umi naopak velmi dobre. ,Moz-
na slysite nejprve souhldsku. Mame ihned sklon k nim pfimyslet samohlasku,
abychom tak vytvorili slabiku.” (Van Maris 2022) PrestoZe je vznik zvukoma-
lebnych slov nejvice inspirovan realitou v porovnani s jinymi slovotvornymi
procesy, i zde hraje velkou roli arbitrarnost. V této souvislosti cituje Kos (2011)
Lockwooda, autora anglického slovniku ptacich jmen: ,Jelikoz ptaci krik je fy-
ziologicky naprosto néco jiného nez lidska promluva, nemtiZze byt timto zpi-
sobem vérné vyjadien. Zvukomalebné vyjadreni je tak pouze domnélé a sub-
jektivni, jakkoliv realistické se ndm zda byt.” (Kos 2011, s. 80)

Obecné lze tici, Ze veSkeré onomatopoické interjekce jsou jen pribliZznou in-
terpretaci slySeného zvuku. Veronika Vodrazkova (2016) upozornuje, Ze novy
vykladovy Slovnik soucasné cestiny tuto skutecnost zohlediiuje a napriklad
sloveso bucet popisuje takto: ,vydavat tahly, temny zvuk znéjici jako bu“. Stej-
né tak poukazuje na popisy jinych zvukomalebnych slov (napriklad cvakat),
které také obsahuji spojeni ,znéjici jako*. Podle Vodrazkové (2016) 1ze nékteré
zvuky popsat jen velmi obtizné a lexikografové se uchyluji bud k vyhybavé
definici, v souc¢asné dobé pak idedlné k dopliiujicim technickym reSenim v po-
dobé audiozdznami:

sJ]aky je naptiklad zvuk crcéeni vody z kohoutku? V Slovniku spisovného ja-
zyka ¢eského (1960-1971) si poradili takto: créeti ,vydavat pri teceni zvlastni
zvuk®. Zkousite-li si zvuk créeni nyni sami néjak Iépe vystihnout, mozna zaci-
nate chapat, pro¢ by mnohy slovnikar nékdy nejradéji naplnil slovnik zvuko-
vymi ukézkami, obrazky ¢i videi. V nékterych novych elektronickych slovni-
cich se takovéto ukazky neékdy k vykladu pridéavaji, potteba jazykového popisu
vsak zlstava.“® (Vodrazkova, 2016)

8 Pravé audiozdznamy se vyuzivaji zcela bézné jako doplnéni pro slovni popis ptaciho zpévu ¢i jiného
ptaciho zvuku, naptiklad na webové strance www.xeno-canto.org.
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3. Popis zvukl ptaka

V béZzném uziti se zd4, Ze prepis ptaciho hlasu se v radé jazykt shoduje. Kdyz
maminky ukazuji détem leticiho ptacka, zazni tak v ¢estiné pip, ptripadné ty-
pické zdvojeni zvukomalebné citoslovce pip-pip, v angli¢tiné peep / peep-peep,
v némciné ¢i nizozemstiné shodné piep / piep-piep, ve Spanélstiné bez finalni
souhlésky pio-pio.

Ornitologové, ptackari i béZzni pozorovatelé ptaka vsak potrebuji prepis hlasu
vystihnout jasnéji. Velmi ¢asto se stane, Ze pozorovatel v ptirodé ptdka pouze
uslysi, ale neuvidi. Podle dobrého a jasného popisu ptac¢iho hlasu pak mizeme
urcit, se kterym druhem jsme se v danou chvili setkali. Proto se v atlasech pté-
ki objevuji presnéjsi slovni popisy, jako naptiklad sisisi sirry; sisisi sirrr (sykora
modrinka) nebo citt citt citt citt, sett sett sett catt, citeridia (pénkava obecnad).

Van Maris (2022) uvadi: ,Ptaci hlasy jako takové jsou pro lidi nepochopitelné,
mimo jiné proto, Ze obsahuji nuance, které lidské ucho nezachyti, ale pta-
ci mezi sebou ano. Abychom my lidé byli schopni tyto zvuky zaznamenat,
prirovnavame je k né¢emu, co dobre zname: samohlasky, souhlasky, slabiky,
jazyk. To ndm umoznuje se o téchto zvucich bavit i o nich psat, napriklad
v atlasech ptakd. Navic jsme si je schopni v této podobé lépe zapamatovat.”

Van Maris (2022) si v8im4, Ze hlas sojky obecné zni jako sled tvrdych, proni-
kavych, souhlaskam podobnych skiek, které ve své podstaté netvori slabiku.
V ptacim atlase je v3ak tento skiek preveden na jasn€ji zformovanou, a tim
pro nas lépe zapamatovatelnou slabiku. V ¢estin€ se objevuje prepis ksréé nebo
kuit, v nizozemstiné pak tvary schraak, schreek ¢i kreek, v angli¢tiné kschaach.

Nékteré prepisy vsak slabiky nevyuZzivaji, v nizozemském atlase De Vose
(2020) se mezi jinymi hlasovymi projevy Spacka obecného objevuje prjskt-
prjskt. U rehka domaciho se (mezi vy¢tem jinych projevll) objevuje odvazna
transkripce kgssjkgsj. Tyto shluky souhldsek bez slabikotvornych hlasek jsou
vSak méné ¢asté nez transkripce vyuzivajici slabikotvornych hlasek. Vytvoreni
slabiky pro popis zvuku je pro nés evidentné snadnéji zapamatovatelné.

Petr Kos (2011, 2014) jmenuje pripady, kdy stejny druh ptdka ma ve stejném
jazyce synchronné vice zvukomalebnych pojmenovani, naptiklad zvukoma-
lebné nazvy pro pénkavu obecnou a zaroven vyjadreni jejtho hlasu jsou v an-
gli¢tiné Chink, Pink, Spink, Tink, Twink. Kos (2014) také zminuje teorii ruského
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kolegy Merediga a udava tti divody, které mohou stat za zvukomalebnou
diferenci pro vyjadreni hlasu stejného druhu ptaka v rlznych dialektech ¢i
jazycich. Meredigovo rozdéleni lze pouZit nejen pro vysvétleni rozdilného po-
pisu ptaci vokalizace, ale prepisu zvukl zvirat obecné:

a) Mluvci daného jazyka vnimaji vokalizaci podle fonologického systému to-
hoto jazyka.

b) Dochéazi k individualnim rozdilim ve vnimani mezi mluv¢imi daného
jazyka.

©) Existuji hlasové dialekty: naptiklad ptaci zpév jednoho ptaciho druhu se
muZe regionalné lisit, zvlasteé je-li Siroce rozsiren a ma nékolik poddruhi.®

4. Lexikalni vyjadreni ptaci vokalizace v Cestiné,
nizozemstiné a angli¢tiné

Tabulky 2 a 3 obsahuji transkripci hlasti sedmi bézné pozorovanych druhti
ptaka: drozda zpévného, kosa ¢erného, pénkavy obecné, racka chechtavého,
sojky obecné, sykory konadry a Spacka obecného. Na rozdil od tabulky 1 uve-
dené drive se jedna o konkrétni lexikdlni prepisy urcitého ptaciho druhu z an-
glickych, ¢eskych a nizozemskych ptacich atlasti. Zajiméa nas, jak se prepisy
1isi napric jazyky, ale i v jazyce samotném. Proto uvadime pro cesStinu a nizo-
zemstinu vzdy dva sloupecky prepisu hlast - z preloZzeného zdroje a zdroje
ptvodniho, se zdmérem zjistit, nakolik se prepisy hlast budou lisit, pokud jde
o preklad prepsaného zvuku a vyjadteni zvuku plivodné ve vlastnim jazyce.'

9 Tohle mtize platit pro vyjadfeni hlast i u jinych druht zvirat, naptiklad u Zab.

10 Pro druhy sloupecek tabulky 2 byl pouzit preklad anglického Collins Bird Guide (Svensson, 2009)
v prekladu do cestiny: Ptdci Evropy, Severni Afriky a Blizkého vychodu (2012), a do nizozemstiny (slou-
pec 2 tabulky 3): ANWB Vogelgids van Europa (2016). Pro ptepis zvuki uvedenych v ptivodnich zdro-
jich byly pro ¢estinu (sloupec 3, tabulka 2) pouZity atlasy Stastny - Drchal (1984) a Hanzék - Hudec
(1963); pro nizozemstinu (sloupec 3, tabulka 3) atlas De Vos (2020).
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onomatopoie

Laughing Gull

z topoie onomatopoie
druh ptaka onoma S v(]
74 gl puvodni zdroj
zit (vaben) cit (vabeni)
tix-ix-ix-ix-ix (po- TN
plagné) g‘oglg’gr'gx cik-cik (vabeni)
drozd zpévny 5 idvb - hui
wrdus (Zrlc))(;;l]énli %) (zpév proménli- Ileg;%?it _h]iz’{ggil;
philomelos Ea e R vy), napr. - hohyjd - hohyjd
k"pki.'v' Kiicklivi kyklivi-kyklivi )¢ ]
Song Thrush clckltvt KACKIVE 1 tixi tixi tixi (zpév)
trrii-trrii-trrii {rry-tyy-tryy
i Ci-Ci-Ci
chichitchi | ko-kukiklix ko-
Rokikix | kukiklix
pok (vabeni) pok (vabeni)
Kkos &erny : srii/srrri (na
o y 1 srrri (na tahu) tahu)
uraus merula tsith (vzruseni) . “ tak-tak-tak
Blackbird o tsii (vzruSeni) (vabeni)"
chack-ack-ack-ack | .
cak-ak-ak-ak
pli-pli-pli (po- R
pli-pli-pli (po-
plach) plach)
fink (nejcastéjsh | g1 mejeastejsn pink pink
yupp (v letu) i let (vébenf)
pénkava obecna hiiitt Japp (v letw)
fringilla coelebs ziih (rozélent) hylt rrrrcéafcaféafra-
Common Zitt-zitt-zitt-zit- et (rozclenD jeak
Chaffinch t-sett-sett-sett- citt citt citt citt, i (volani ped
chatt- chitertidia | S€tt sett sett catt, | T GOANTPre
e Citeridia (zpév) estém)
racek chechtavy 3 krijé - krijé
krreearr krriarr
lurdus ridibundus kvirr-kvirr (tok)
kek/kekekek kek/kekekek

kvép (chechtavé)

11 Stastny - Drchal (1984) poutavé dopliiuji prepis slovnim popisem: ,Zpév drozda se skldda jak z flét-
novych, tak vrzavych tént. [...] Jednotlivé motivy vétSinou opakuje, stékavy dojem zpévu.”
12 Zpév je také doplnén slovnim popisem: ,Plynulé flétnové melodie”. Stastny - Drchal (1984).
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onomatopoie

2 onomatopoie onomatopoie
druh ptaka VAJ v C] preklad .Y C,J .
puvodni zdroj
sojka obecna kschaach kscach SKFFF-SkFir-ré¢
(nejcastéjsi) (nejcastéjsi)
garrulus Kio-kie-ki
glandarius kya-kya- Jerjekje o
: kya (imitace (imitace ’Wﬁ"";j "
Eurasian Jay nepritele) nepritele) (jako kané
ping-ping . .
ot Sig ping-ping
(nejcastéjsh (nejcast&jsh)
sykora konadra | si yutti yutti i jutti jutti pink (vibend)
parus major ti tuui H tuui si-tuit

Great Tit

che-che-che-che-
-che

ti-ta-ti-ta-ti-ta

Ce-Ce-Ce-Ce-Ce
ti-ta-ti-ta-ti-ta

cicibébeé-cicibébé'*

Spacek obecny
sturnus vulgaris

Common Starling

chiirrr (pri letu)
steeh (poplach na
hnizdé)

kyett (poplach -
predator)

Cirrr (pri letu)
styh (poplach na
hnizdé)

kjett (poplach -
predator)

Sérr (vabeni)
Spet-Spet
(vabeni)®

Tabulka 2: Prepisy ptacich hlast v angli¢tin€ a ¢eStiné'®

13 Jiné zdroje uvadeéji i kuit; ksréé; pijé.

14 ,Jasny, udery na kovadlinu pfipominajici zvuk.”

15 ,Smésice skiipavych, mlaskavych i hvizdavych téona.”

16 V prvnim sloupci uvadime rodové i druhové jméno ptaka v cestiné (tucné), latiné (kurziva) a ang-
licting. Prvni sloupec prezentuje hlasy v angli¢tiné (Svensson, 2009), sloupec dva preklad tohoto atla-
su do Cestiny (Svensson, 2012) a sloupec tti uvadi zaznam ptacich hlast v ptivodné ¢eskych atlasech
a vychazi primarné z atlasu Stastny - Drchal (1984), s doplnénim nékolika chybéjicich hlasti z Hanzak
- Hudec (1963).
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druh ptaka

onomatopoie
VA]

onomatopoie
v NL preklad

onomatopoie
v NL: pavodni
zdroj

zit (vabeni)

tiX-1X-IX-IX-1X

zit (vabeni)

tixX-IX-1X-1X-1X

plu VIET plu VIET
plu VIET

tsji tsji tsji puu,

kos ¢erny
turdus merula

srrri (na tahu)

srrri (na tahu)

(poplasné) (poplasné) tsji tsji tsji puu
drozd zpévny x tu tu tie, tu tu tie
Turdus (zpév (Zr% i;llénli )

. anli promenlivy),
philomelos promeénlivy), napt.:

napr-.: PRI Volné -
one R kuckli kuektvi | JRERETE | pripodobnen
zanglijster tixi tixi tixi tixi tixi tixi nizozemskym

trru-trrii-trri trrun-trrug-trruu | SIOVOM:

chii-chii-chii . . ;

ko-ku-kiklix ko- | LJUU tyuu - tsjuut |, Pietje, Pietje,

keu-killin ko-ku-kiklix ko- Pietje, Frederik,

ku-kiklix Frederik*
Tritieuw tru tu li
trituli tritu tru
pok (vabeni) pok (vabeni) Tru tu tu luu tri

tuu
Tululu, tu li

-chatt- chiteriidia
(zpév)

tsjett- tsjiteriedia
(zpev)

tsith (vzruseni) tsith (vzruSeni) tretetit jit ji
Blackbird chack-ack-ack-ack | tsjack-ack-ack-ack V91ne o
pripodobnéni
merel pli-pli-pli (po- plie-plie-plie nizozemskym
plach) (poplach) sloviim:
JVandvond komt
m’n liefste thuis“’
fink (nejcastéjsi) | fink (nejCastéjsi)
pénkava obecna | yupp (v letw) Jupp (v letw)
fringilla coelebs | hiitt huuitt tlk
Common zith (rozcilent) zieh (roz¢&ilent) yijigitity
Chaffinch N N yugutjutju tjoe
armnc Zitt-zitt-zitt-zit- Zitt-zitt-zitt-zitt- tjoe wie
boekfink t-sett-sett-sett- sett-sett-sett-

17 Volné prelozeno: ,Dnes vecer prijde ma mild domi*, v nizozemstiné tento sled slabik napodobuje

zvuk kosa.
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onomatopoie

Great Tit
koolmees

che-che-che-che-
-che

ti-ta-ti-ta-ti-ta

tsje-tsje-tsje-tsje-
tsje
tie-ta-tie-ta-tie-ta

- topoie onomatopoie e z
druh ptaka onoma ~ v NL: ptivodni
vAJ v NL preklad Zdroj
racek chechtavy
lurdus ridibundus | krreearr krriearr kwerrr
Laughing Gull kek/kekekek kek/kekekek kokkeren'®
kokmeeuw
sojka obecna .
garrulus Kschaach Kreh
glandarius (nejcastéjsi) kja-kja-kja (imi- schraak, schraak
. kya-kya-kya tace) schrek, schrek?
Eurasian Jay (imitace) o
. pijéh
gaai®®
tiedie tiedie tiedie
tiedie tiedie
tietietu tietietu
ping-ping ping-ping tutu tie tutu tie
) ) (nejcastéjsh (nejcastéjsh tutu tie
sykora konadra _ ) : e
. st yutti yutti si jutti jutti ta tie ta tie ta tie
parus major S S
ti tuui ti tuui

Volné - pripodob-
néni nizozem-
skym sloviim:

zie die twee?!
schiet-in-het-vu-
ur??

(zpev)

18 Sloveso kokkeren, od néhoz je odvozen samotny nazev racka chechtavého v nizozemstiné: kokmee-
uw, vyjadiuje samotnym hlaskovym slozenim prepis daného zvuku. V piekladu znamena ,kodrcani*
(zvuk bazanta).

19 Nizozemské pojmenovani sojky gaai zkracuje latinské jméno garrulus. Tohle latinské oznaceni
znamend ,ktikloun“ ¢i ,o8klivy kiik“. Odkazuje na vyrazny zvuk, ktery sojka vydava. Jind nizozemska
pojmenovani sojKy jsou proto i schreeuwekster (,ukticena straka®), schrekekster (,skrekava straka®) ¢i
krietekster (,ukticend straka®). (V zdvorce uvadime volné preklady lidovych nézvi).

20 Zdroi 1 . landistiek nl/2023/02 logica-gaai
21 Volné prelozeno: ,Koukej na ty dva“, v nizozemstiné tento sled slabik napodobuje zvuk sykory.
Zdroj: https://wwwyogelwachtdelft.nl/home/?page_id=7539

22 Volné prelozeno: ,Sttilej do ohné“, v nizozemstiné kratké, uderné slabiky. Lexikalni napodobeni
pochazi z jiného zdroje nez predchozi lexikdlni prepis. (De Vos, 2020).
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druh ptaka

onomatopoie
VA]

onomatopoie
v NL preklad

onomatopoie
v NL: ptivodni
zdroj

Spacek obecny
sturnus vulgaris
Common Starling

spreeuw

chiirrr (pri letu)
steeh (poplach na
hnizdé)

kyett (poplach -
predétor)

tsjuurrr (pri letu)
stieh (poplach na
hnizdé)

kjett (poplach -
predétor)

wrieeeuw tiep
wrieeeuw tiep
wrieeeuw tiep
prtprtprtpritprt
tsjilk tsjilk tsjilk
fsjuuuoewww

tjok tjo tjo tjo
tjok

iets iepritsjie

prjsktprjskt
lie joe wie tjie
striiip striii
Pripodobnéni:
samopal

Tabulka 3: Prepisy ptacich hlast v angli¢tiné a nizozemstiné*

Z tabulek 2 a 3 miizeme pozorovat, Ze v pouzitych prekladovych atlasech se
prepis hlasu snaZi co nejvice pravopisné a foneticky zachovat anglicky ori-
gindl. Srovnejme anglicky prepis sykory konadry s ¢eskym a nizozemskym
prekladem jejiho hlasu:

AJ: ping-ping / si yutti yutti / ti tuui / che-che-che-che-che / ti-ta-ti-ta-ti-ta

CJ: ping-ping / si jutti jutti / ti tuui / ce-Ce-Ce-Ce-Ce / ti-ta-ti-ta-ti-ta

NL: ping-ping / si jutti jutti / ti tuui / tsje-tsje-tsje-tsje- tsje / tie-ta-tie-ta-tie-ta
Zachovani fonetického zaznamu zvuku je dodrzovano v obou preloZenych
atlasech pro vSechny (nejen zde) zkoumané druhy ptakd. Pri pouzivani téch-
to ptacich atlast by se tak mohlo zdat, Ze vyjadreni ptacich hlasti se napric¢
témito jazyky shoduje.

Obrazek, ktery poskytuji ptivodni zdroje, je vSak zcela odliSny. Zde se setka-
vame s velkou variabilitou a fantazii pri lexikdlnim vyjadieni onomatopoii.

23 V prvnim sloupci uvddime rodové i druhové jméno ptéka v Cestiné (tu¢né), latiné (kurziva) a déle
v angli¢tiné a nizozemstiné. Prvni sloupec prezentuje hlasy v angli¢tiné (Svensson, 2009), sloupec dva
preklad tohoto atlasu do nizozemstiny (Svensson, 2016) a sloupec tfi uvadi zdznam ptacich hlast
v plivodné nizozemskych zdrojich a vychéazi primarné z atlasu De Vos (2020), doplnéného o interne-
tové zdroje uvedené u jednotlivych zvuki a bibliografii.
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V nizozemskych zdrojich je béZzné pripodobnovani k jednoduchym sloviim ¢i
kratkym vétam, naptiklad nizozemska véta ,Zie-die-twee” (volné preloZeno
LPodive] se na ty dva®) svym hlaskovym sloZenim vystiZzné napodobuje zpév
sykory konadry. Atlas Wat zingt daar? nabizi jiné lexikdlni pripodobnéni,
také v podobé kratké véty: ,Schiet in het vuur” (volné prelozeno ,Vystrel do
ohné”), ktera vystihuje odlisny projev stejného druhu. Hlas drozda zpévné-
ho je v tomto atlase vyjadren rytmickym opakovanim dvou typickych nizo-
zemskych jmen: ,Pietje, Pietje, Pietje, Frederik, Frederik.” PYipodobnéni toho-
to typu existuji i v CeStiné: Spirhanzl-Duri§ a Hisek (1978) pouzili pro hlas
strnada obecného: Sedldcku, kdypak budes sit?; v lidové tradici se napriklad
hlas pénkavy vystihuje vétou: Jak ndm to slunicko pékné svitil?* Jindy vyuzivaji
plvodni zdroje pro vyjadreni ptac¢iho hlasu bézné hlaskové sloZeni nizozem-
Stiny, coZ mliZe byt pro ornitology a ptackare 1épe zapamatovatelné a tim
usnadnit pozadovanou identifikaci ptac¢iho druhu. Srovnejme ptepisy hlasu
u pénkavy obecné a drozda zpévného:

Pénkava obecna:
Preklad do NL: zitt-zitt-zitt-zitt-sett-sett-sett-tsjett-tsjiteriedia
Plivodni zdroj v NL: jutju tjoe tjoe wie

Drozd zpévny:
Preklad do NL: ko-ku-kiklix ko-ku-kiklix
Plvodni zdroj v NL: plu viet plu viet plu viet / tu tu tie tu tu tie

[ v pavodné nizozemském atlase se vSak setkavame s foneticky krkolomnymi
prepisy, které teorii o snazsi zapamatovatelnosti a identifikaci nepodporuji,
jako naprtiklad jiz drive zminény ptepis hlasu Spacka obecného: prjsktprjskt.
V plivodné ¢eskych zdrojich se lexikalni prepisy v porovnani s pouzitym pre-
loZzenym atlasem také vyznamneé lisi. Vidime zde vétsi zvukomalebnost, vyu-
zivani typickych dvojhlasek ¢i dlouhych samohlasek, prepisy obcas pripomi-
naji napévy. Srovnejme prelozeny a plivodni prepis hlasti nékolika vybranych
druhti.

Racek chechtavy:
Preklad do CJ: krriarr
Zdroj v CJ: krijé-krijé

24 Za tento poznatek dékuji recenzentovi ¢lanku.
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Drozd zpévny:
Preklad do CJ: kyklivi-kyklivi tixi tixi tixi trry-tryy-tryy /
Zdroj v CJ: hujdyb - hujdyb - kredit - kredit - hohyjd - hohyjd

Pénkava obecna:
Pieklad do CJ: fink / japp / hyit / cit
Zdroj v CJ: pink-pink / rrrr caféaféafrajédk

Predevsim zvukomalebné prepisy cafcafcafrajcdk (pénkava obecnd) a hujdyb
hujdyb - kredit kredit - hohyjd hohyjd (drozd zpévny) jsou mezi ptackati a or-
nitology notoricky znamé.

5. Shrnuti a dal$i moZny vyzkum

Onomatopoické interjekce vystihujici hlasy ptdkli se u zkoumanych jazyk vy-
znamneé lisi mezi pouzitymi zdroji ptivodnimi a zdrojem preloZzenym. Pouzity
preloZeny atlas ptakti v obou jazycich vérné zrcadli ptivodni zdroj, zachova-
va puvodni navrzenou zvukomalebnou podobu a pravopisné ji co nejvérnéji
priblizuje cilovému jazyku (napft. chiteriidia x Citeridia x tsjiteriedia). Pivodni
zdroje naopak odrazeji typické hlaskové sloZeni jazyka, vyuZzivaji zapamatova-
telnych kombinaci hlasek ¢i kratkych vystiznych vét. Vyznacuji se i hravosti
a fantazii. Nevylucuji, Ze v jinych existujicich prelozenych atlasech nenajdeme
odli$né prepisy, pro budouci rozsiteni prizkumu prepisti ptacich hlast se
nabizi napriklad atlas Roba Huma Birds of Europe / Ptaci Evropy / Vogels van
Europa, ktery by také diky prekladdm umoznil kyZené srovnani. Je mozné, ze
se Svensson, piivodem Svéd, cilené oprostil od tradi¢nich prepisti a vytvoril
prepis jazykové neutralni, ktery by fungoval ve vice jazycich pouhou pravopis-
nou Upravou.®

V porovnani s prepisy hlast jinych Zivocichli jsou ptaci hlasy popsany a lexi-
kalné zaznamendny mnohem presnéji. Zaroven lze pozorovat, Ze mnoho dru-
hii ptaki ma i zvukomalebny zaklad jména. Petr Kos (2011) ve svém vyzkumu
anglickych ptacich jmen kategorizuje 96 jmen ze zkoumanych 670 jako jména
onomatopoicka. V angli¢tin€ je to napriklad chiffchaff (budnicek) nebo twink
(pénkava). Takova jména lze nalézt i v nizozemstiné, napriklad kievit (Cej-

vvvvv

N

morfologicky doplnén, naptiklad jména ciZek ¢i sykora maji zvukomalebny

25 Za tento vhodny kriticky komentar a navrh k rozsiteni vyzkumu prepist dékuji recenzentiim to-
hoto ¢lanku.
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zéklad vystihujici hlas daného ptéka (Kos 2011, 2014, Van Maris 2022). Fone-
tické motivaci ptacich jmen, ¢i jmen zvirat obecné, se v Ceské ani nizozemské
lingvistice zadna prace dikladnéji nevénuje. Téma by si jisté zaslouZzilo dalsi
vyzkum. Do té doby nezbyva, nez vyjit ven, zaposlouchat se do ptaciho zpévu
a zkusit si slySeny zvuk slovné vyjadrit. Bude se shodovat s nékterym z prepi-
st v dostupnych atlasech ptaka?
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Recenze a zpravy

Zvukovy archiv Veslovech.cz!

V roce 2022 se ¢lenové dialektologického oddéleni Ustavu pro jazyk cesky
AV CR, v. v. i., zapojili do vyzkumného programu Strategie AV21 Odolna spo-
le¢nost pro 21. stoleti. Pod vedenim Marty Simec¢kové byla resena aktivita
s ndzvem Odraz krize ve vyprdveént nejstarsi generace, v roce 2023 na ni bylo
navazano aktivitou Krizové situace perspektivou nejstarsich generaci, veSe-
nou jiz ve spolupréci s Historickym ustavem AV CR, v. v. i., a 0 rok pozdéji
aktivitou Vzpominkovd vyprdveénti jako zdroj spolecenské odolnosti.

Cilem aktivit bylo postihnout, jakym zptsobem prislusnici starSich generaci
prozivali krizové situace, jak je tesili a jaké jazykové prostredky a strategie
jsou pri jejich slovnim popisu uzivany. V reakci na rusko-ukrajinskou valku,
kterd byla zahdjena 24. tinora 2022 invazi Ruské federace na Ukrajinu a kte-
ra zvlasté na pocatku konfliktu rezonovala (nejen) v ¢eském prostredi, bylo
téma vymezeno ve smyslu krizi véle¢nych a vibec tlaku politické moci na
osudy jednotlivce. Autobiografické narativy tak byly ziZeny na vzpominky
na 1. a 2. svétovou valku, udalosti po Vitézném tnoru 1948, invazi ruskych
vojsk do Ceskoslovenska v roce 1968, komunisticky rezim viibec nebo aktu-
alni déni na Ukrajiné i ve svéte.

Autentické zvukové zdznamy byly Cerpany z Archivu zvukovych zaznamu na-
rec¢nich promluv, ktery je uloZen v Brné.? Jadro archivu tvori audidlni zdznamy
porizené v 60. a 70. letech 20. stoleti béhem celouzemniho sbéru jazykového
materialu pro tehdy planovany nare¢ni atlas, nejstarsi nahravky vsak pochézeji
uz z 50. let. Archiv byl priibézné doplinovan i v pozdéjsich letech, fada zazna-
mu zamérenych na krizové situace byla potrizena béhem teSeni samotnych
aktivit, a to zvlasté v oblasti jihovychodni Moravy. Nyni archiv obsahuje kolem
1 800 zaznam a téma vyse pribliZzenych krizi je zachyceno asi na 170 z nich.

1 Prispévek vznikl v ramci aktivity Krizové situace perspektivou nejstarsich generact, podpotené v roce
2023 vyzkumnym programem Strategie AV21 Odolnd spolecnost pro 21. stoleti.

2 Jednim z vystuptli aktivity je i populariza¢ni brozura vénovand tomuto archivu, ktera vysla v edi-
ci Véda kolem nas nakladatelstvi Academia. Viz Simeckovd, M. (2024): Archiv zvukovych zdznamii
ndrecnich promluv. Minulost, pritomnost, budoucnost. Praha: Academia. El. verze dostupnd zde:

http://www.yedakolemnas.cz/sys/galerie-download/VKN-132_.pdf
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K témto nahravkam, pripadné k jejich tsekiim odpovidajicim zkoumanému
tématu, byly v ramci aktivit porizeny prepisy, které poslouzily k analyze ja-
zyka uzivaného mluv¢imi starSich generaci, téz k shrnuti obsahu jejich sdé-
leni. Nékteré vysledky téchto analyz byly zverejnény na projektovych stran-
kach veslovech.cz,® konkrétné v sekci O archivu. Za ucelem jazykové analyzy
bylo vybrano nékolik specifickych rysti promluv, napt. stridani spisovného
a nespisovného (nare¢niho) kédu, lexikum uzivané nejstarsi generaci, styl
promluv (véetné opakovacich a vysvétlovacich sekvenci, problematiky ne/
dokonalé paméti seniorti) aj.* Dalsi jazykové problémy byly prezentovany
formou podcastu; za Ucasti hostll z rad lingvisti a dalsich odbornikt byla
v jednotlivych dilech probrana rtizna témata dotykajici se krizovych situaci,
naprt. z oblasti politické onomastiky to byl dopad rusko-ukrajinské valky na
¢eskou i zahrani¢ni urbanonymii.> U obsahové stranky bylo nutno od sebe
oddélit starsi a mladsi vzpominkové vrstvy, reflektujici rozdilné déjinné uda-
losti 20. a poc¢atku 21. stoleti, téZ vzpominky Zen a muzq, a to zvlasté u pri-
hod dotykajicich se 2. svétové valky a udélosti nasledujicich bezprostredné
po ni. Nutno upozornit, Ze v pripadé jazykové i obsahové analyzy jde o vy-
sledky dil¢i — vzhledem k omezenym c¢asovym a finanénim moznostem si
reSitelsky tym nekladl narok na vétsi detailnost, a uz viibec ne na tplnost.

Hlavnim cilem aktivit bylo zpracovavané audialni zdznamy zptistupnit ve-
rejnosti. Vznikl tak mensi zvukovy archiv, ktery je dostupny na zminéném
webu veslovech.cz. K dnesnimu dni je v ném obsazeno 90 kratSich zdznamu
ze 33 obci Ceské republiky, postupné jsou dopliiovéany dalsi. Jde o kratsi re-
prezentativni Useky tematicky odpovidajici sledovanému zameéru; pred zve-
rejnénim tak bylo nutné vytipovat dané pasaze, sestrihat je a poridit k nim
prepis spolu s vysvétlivkami méné znamych jazykovych jevl a redlii. Zapisy
byly porizeny dialektologickou transkripci, umoznujici ¢tenartm (a poslu-
chac¢lim) sledovat narecni specifika, jako jsou asimilace, rozdily v mékkosti
retnic nebo viibec hlasky nevyskytujici se ve spisovném jazyce (napt. Siroké
vokaly e, 0; obalované | oznacované tradi¢né znakem u).

Zverejnéné nahravky pochazeji z rliznych obdobi, na jejich pozadi tak lze
sledovat riznou miru zachovalosti dialektti, téz castéjsi priklon k méné na-
rec¢nimu vyjadrovani v mladsich zdznamech - v téchto pripadech jde spise

3 Simeckova, M. a kol. (2022-): Ve slovech._<https://veslovech.cz/>.

4 Vybér jazykovych jevii byl v mnohém inspirovan knihou Cestina v dialogu generaci, na kterou od-
kazujeme ptipadné zdjemce o hlubsi poznani specifik mluvy starSich generaci. Viz Hoffmannovs, J.
- Miillerovd, O. (eds.) (2007): Cestina v dialogu generaci. Praha: Academia.

5 Hostem tohoto dilu byla onomasti¢ka Zaneta Dvordkova.
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o zdznamy regionalné zbarveného jazyka nezli tradi¢niho dialektu. Ve vy-
pravéni muzl vzpominajicich na vale¢né tutrapy a vojenskou sluzbu mnohdy
vystupuji slova z vojenského slangu, ¢asto jesté rakousko-uherské éry, napr.
atest, befél, dekunk, ibunk, masinkvér, obsit, Stabsarc. Tyto vyrazy, vét§inoveé
némeckého plivodu, se staly podkladem pro mensi slovnik, jenZ je rovnéz
soucasti webovych stranek. Tato lexikograficka ¢ast je propojena se Slovni-
kem ndreci ceského jazyka,® uzivatel si tak mize u vybranych hesel ovérit,
jakych dalSich vyznamu slova nabyvaji v narecich, zda vstupuji do narec¢ni
frazeologie a kde vSude byly tyto vyrazy zachyceny.

Vypravéni jsou zajimava nejen svou formou, ale i obsahem - zajemci si mohou
poslechnout, jak fungovalo souziti ¢eského a némeckého obyvatelstva v minu-
losti, jakych skutki se dopoustéli prislusnici Rudé armady pti osvobozovani
v roce 1945 nebo k jakym tragickym udalostem doslo v Prostéjové roku 1968.
Vedle zévaznych témat lze v archivu nalézt i humorné historky z vojny, treba
o0 namési¢ném vojakovi nebo o tom, jak se z prostého vojina stal pres noc
vysoce postaveny dlstojnik. Zaznivaji také svédectvi o hrdinskych ¢inech pro-
stych lidi, nejednou do vzpominek pronika i snaha o objektivni vidéni prozité-
ho, nabouréavajici stereotypni vidéni svéta. Pfestoze prevazuje déleni hlavnich
aktért vypravéni na dvé vyhranéné kategorie (uplatiuje se koncept ,my*“ a ,ti
druzi“ ve smyslu ,ti Spatni®), nejednou si vypravéci uvédomuyji, Ze i mezi lidmi
némecké, ruské ¢i jiné narodnosti byli jedinci vyvracejici zazitd negativni hod-
noceni (srov. vynatek z nahravky potizené ve StraZovicich na Hodoninsku: to
bili slusni, skutectie, ti Rusi, Ze sndt to museli bit nejaci, naki druzi tam negde
na tech vrchdch, ale tito bili opravdu dobri).

Na pozadi velkych déjin vystupuji déjiny malé, kazdodenni, nazyvané nékdy
téz jako ,d€jiny zdola“, propojené s osudy jednotlivych rodin. Napriklad pfti-
chod ruskych vojakti v roce 1968 je doplnén vypravénim o pozdnim prijezdu
otce z prace, vyvolavajicim v jeho pribuznych strach, jindy je to ptibéh o sou-
sedech, kteri se v této nelehké dobé uchylili k emigraci. Kazdy mluvéi vzpo-
minajici na tézka obdobi svého Zivota béhem rozhovoru tyto krizové situace
Znovu proziva, pricemz je vétSinou uzavira pranim, aby se jiz nic z toho neo-
pakovalo. Prikladem je zavérecna ¢ast zaznamu z Prostéjova: no, bilo to strasni
ve vdlku, no, co se dd delat. US je to pric, tak to jenom zustdvaji ti spominki.
A Covek ani na to nechce spominat. Dibi se to mnielo jeste opakovat, tag bi arii
nechtel raci Zit, protoZe to je strasni.

6 Slovnik ndreci ceského jazyka (2016-). <http://sncj.ujc.cas.cz>. Zatim byla zverejnéna hesla s naslo-
vim A- az D-, dalsi jsou postupné dopliovana, a to i mimo abecedni poradi.
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Zvetejnény audidlni materidl, pivodné urceny vyhradné k vyzkumu néreci
a uzavreny v brnénském archivu, mtze poslouzit nejen odbornikiim z oboru
dialektologie, ale také se miiZe stat treba doplikovym pramenem pro histo-
riky, zvlasté zabyvajici se déjinami vSedniho dne (tzv. mikrohistorii, déjinami
kazdodennosti). Jazykoveé i obsahové jsou nahravky zajimavé i pro laickou ve-
svét, nahliZzeny z perspektivy prislusniki star$ich generaci, téZ moralni hod-
noty a nazory, dnesni spole¢nosti jiZ mozna vzdalené.

Na podkladu téchto vypravéni si lze utvorit nejen plasti¢téjsi predstavu
o tom, nakolik dé€jinné okamziky zasdhly do Zivota jednotlivci v minulosti,
ale je z nich mozné Cerpat i pouceni, jak témto situacim predchézet a jak jim
Celit. Ostatné takovy mezigeneracni dialog je optimalni cestou ke sdileni zku-
Senosti s krizovymi situacemi a je i Zddoucim zdrojem spolecenské odolnosti.
Starsi generace mohou nabidnout vychodiska pro aktualni problémy, jako je
napr. sobéstacnost jednotlivcli v obdobi ekonomické krize, nedostatek potra-
vin v domdacnostech nebo strach z celosvétového vale¢ného konfliktu. Dialog
lze nejlépe zahdjit pfimo - rozmluvou se seniory, pro které je spole¢nd roz-
prava vitanym zpusobem aktivizace. Nebo neptimo - tfeba prostrednictvim
vzpominek zachycenych v (audio)vizuélni formé nebo ve sbirkdch ego-doku-
mentf, jeZ jsou v fadé pripadt volné dostupné online, mj. na webu veslovech.
cz, téZ na platforméch rlznych pamétovych instituci (napt. Databdze déjin
vSedniho dne, Pamét ndroda).

Marta Simeckovd

dialektologické oddéleni

Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
simeckova@ujc.cas.cz
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Kolektiv autoru: Sociolekty
v riiznych sférdch komunikace. Plzen:

Zapadoceska univerzita v Plzni, 2023, 320 s.

Nové publikovana kolektivni monografie navazuje na tradici vyzkumu slangu
a argotu na Zapadoceské univerzité v Plzni a na tradi¢né organizované konfe-
rence o sociolektech, z nichZ posledni se konala v listopadu 2022. Na publika-
ci se podilelo celkem 25 autora ptsobicich na univerzitnich i akademickych
pracovistich v Ceské republice, na Slovensku a v Polsku. Mezinarodni zastou-
peni autorti se projevuje vedle rozrtiznénosti pohledii na danou problematiku
také rozdilnosti pristupli k sociolektiim z hlediska jejich ptrinalezitosti k ja-
zykovym utvartim, uzivané terminologie, vymezovani sociolekt vii¢i pojmu
registr (ve slovenské lingvistice) apod. Pokud se v nékterych statich objevuji
pojeti odlisna od tradi¢niho pristupu ceské lingvistiky k sociolektu, profesni
mluvé, slangu, argotu apod. ve smyslu nestrukturnich atvart charakterizova-
nych vlastnim lexikem a frazeologii, jsou dostate¢né osvétlena poznamkovym
aparatem. Rozmanitost nachazime i ve zplisobech uchopeni sociolektické te-
matiky, nékteré kapitoly monografie jsou zaméreny na sémantickou stranku
sociolektism1l, jiné spiSe na jejich jazykovou strukturu a zptsob utvoreni. Tato
zdanliva nesourodost jen o to vyznamnéji akcentuje mnohovrstevnatost pro-
blematiky a riiznorodost socidlnich skupin, jezZ zkoumané jazykové prostred-
ky uzivaji.

Publikaci tvori 21 odbornych stati rozdélenych do péti tematicky propojenych
oddilti, zamérenych jak na systémovy pristup k sociolekttim, tak na konkrétni
vyrazy uzivané ve vybranych oblastech. Prvni tematicky oddil nazvany Uva-
hy nad sociolekty tvorti ¢tyti kapitoly prezentujici mimo jiné zakladni pojmy
tykajici se stratifikace narodniho jazyka a vztahti mezi standardnimi a sub-
standardnimi jazykovymi prostiedky. Milan Hrdlicka se zamysli nad pojetim
¢eského narodniho jazyka, a to véetné variet vznikajicich pri realizaci ¢eStiny
v zahrani¢i nebo v projevech jinojazy¢nych mluvcich. Text také poskytuje Si-
roky a zasvéceny pohled na vztah narod - jazyk v historické a mezinarodni
perspektivé. Marie Cechova se zabyva chapanim standardu zastoupeného vy-
razivem spisovnym, jehoZ soucésti je normovana terminologie, a substandar-
du, kam tadi profesionalismy. Naznacuje vsak potencial jejich terminologizace
a ukazuje stirani hranic mezi sociolekty, které propojuje zejména jejich inte-
gracni funkce, a moznost pronikani jednotlivych vyrazi do obecné cestiny,
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pripadné i do hovorové vrstvy spisovné. Pavol Odalos se vénuje tzv. tranzitni-
mu pohledu na sociolekt, tedy mechanismu prechodu plivodné nespisovnych
lexikélnich prostredkt mezi prvky spisovné na zékladé jejich strukturnich
a komunikacnich charakteristik. Material, na némz tranzitni teorii dokumen-
tuje, predstavuje rozsahla analyza univerbizatd s velkym mnozstvim prikladti.
Specifickému typu argotickych prostredka v intrapersonélni komunikaci se
vénuje Miloslav Vondracek, ktery ¢erpa jazykovy materidl z knizniho zpraco-
vani osobniho deniku a dal$ich soukromych materiélli jediné (vysoce posta-
vené) osoby.

Druhy tematicky oddil Profesni a slangové vyrazivo v komunikaci poskytuje
pohled na vybrané vzajemné vyrazné odlisné komunika¢ni oblasti a jazy-
kové prostredky v nich uzivané. Mieczystaw Balowski se zabyva profesni
mluvou programatort a rozliSuje jazykové kédy, které uzivaji programatori
mezi sebou, pri komunikaci s pocitaci a s jejich uZivateli, a to jak verbalni,
tak symbolické (grafické). Vedle tradi¢nich pojmt zavadi také terminy pro-
fesiolekt (profesni mluva) a technolekt, uzivany v komunikaci programa-
tora s pocitacem. Na vyvoj oblasti informacnich technologii je zamérena
i stat RuZeny Piskové, porovnavajici vychozi parametry vyzkumu probi-
hajiciho pred 20 lety a v soucasnosti a popisujici, k jakym zménam doslo
v komunikaci v tomto oboru, u néhoz mnohdy neni snadné vymezit typ
uzivaného jazykového koédu. Text se zaméruje i na oblast vyuky, zminény
jsou mj. digitalni kompetence v ramci RVP ZV. S profesi typickou pro plzen-
sky region se poji kapitola Martiny Spévackové a Jany Vankové, které se
zaméruji na profesni mluvu uzivanou v prostredi zejména malych pivova-
ri. Autorky kromé jiného naznacuji napt. podil spisovnych a nespisovnych
vyrazll a zretelny ustup germanismt, ale také bohat$i synonymii profes-
nich vyrazt uzivanych zameéstnanci drive zaloZenych a vétSich pivovart.
Na profesni mluvu zaméstnanci v potravinovych tetézcich se zaméruje
ptispévek Markéty Maturové a Sarky Jindrové. Autorky popisuji profesni
mluvu zaméstnanct retézcti COOP, Lidl, Kaufland a Tesco, tykajici se entit
pro toto prostredi typickych, napt. ndzvy obchodnich tsekd, skladd, zbo-
71, pojmenovani zameéstnanci, zdkaznik atd. Sleduji motivaci vzniku zde
uzivanych sociolektismi a kreativitu uplatnénou pfti jejich tvoreni za tce-
lem vystiZznosti, ispornosti a zaroven vtipnosti; vedle toho se zaméruji také
na Casté cizojazy¢né prejimky a miru jejich pocesténi. Jaromir Krsko se
vénuje sociolektu horolezct s uplatnénim pristupu charakteristického pro
slovenskou lingvistiku, tj. chdpani sociolektu jako soucésti tzv. komunikac-
niho registru. Specifické rysy popisuje na jednotlivych jazykovych rovinach
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a rozliuje profesionalismy, pro néz je typickd ekonomie vyjadrovani, a slan-
gismy vyznacujici se zejména expresivitou. Onomasticky je ladéna kapitola
Zanety Dvorakové, zabyvajici se odrazem profesionalisml z oblasti textilni
vyroby v ¢eskych prijmenich, kdy se jedna o propria odvozend z oznaceni
profese, nastrojli, vyrobkli nebo sloves vztahujicich se k dané ¢innosti, jez
dokladaji podobu sociolektu v dobé svého vzniku.

Treti oddil nazvany Sociolekty a mladd generace zahrnuje zplisoby uchope-
ni sociolektickych témat ve vyuce, charakteristické rysy mluvy mladych lidi,
ale také déti a jejich matek o nich. Helena Chylova dokumentuje znalosti
studentli strednich kol v oblasti stratifikace narodniho jazyka a vyjadreni
ucitelli k zarazovani sociolingvistickych témat ve vlastni vyuce. Upozornuje
na urcitou rigidnost pristupt ze strany vyucujicich a prinasi nameéty, jak 1ze
témata sociolektli uplatnit predevsim ve vyuce stylistiky, mj. s odkazem na
aspekty expresivity, kreativity a hry s jazykem. Stat Jiriho Zemana vénuje
pozornost také dalsim jazykovym prostredkim, jez se v komunikaci skupin
uzivajicich sociolekt vyskytuji v roviné zvukové nebo syntaktické, a soustre-
duje se na kontaktovy prostredek ,ty vole*, uzivany mimo jiné k signalizaci
konce vypovédi. Nad mistem profesniho vyraziva ve vyuce zahranic¢nich stu-
dentti ¢eskych vysokych kol se ve své kapitole zamysleji Jiri Hasil a Diana
Palas¢akova. Dulezitost znalosti profesni mluvy v oboru studia vedle spi-
sovného jazyka dokumentuji na prikladu zahrani¢nich studentt 1ékarskych
fakult. Zuzana Popovicova Sedlackova se ve své stati zamysli nad fungo-
vanim nejfrekventovanéjsich sociolektismu v redlné i virtualni komunikaci
matek malych déti a téhotnych Zen a vyuziva k tomu tadu rtiznorodych

priklada.

Ctvrty tematicky blok je zaméren na Sociolekty v umélecké literature a v pu-
blicistice. Jana Hoffmannova analyzuje vyjadiovani mladych lidi ztvarnéné
ve trech prézach ceskych autori (Hany D. Leheckové, Ivy Hadj Moussy
a Radima Bartl) a vedle né€kterych specifickych sloZzek vystavby textl se
zaméruje na charakteristické lexikalni prostredky (v€etné vulgarismil)
a jejich uzivani ve vymezenych sémanticko-tematickych okruzich. Socio-
lektismy v tvorbé spisovatele Jaroslava RudiSe popisuje Andrej Artemov,
sleduje jejich fungovani v mluvé mladeze, Zelezni¢ara a hospodskych stam-
gastl. Sona Schneiderova se zabyva lexikem publicistickych textd a na
prikladu vyrazl ,komfortni zéna“, ,toxicky” a ,predikovat” predstavuje je-
jich determinologizaci a posun vyznamu prti uzivani v bézné komunikaci
a v médiich.
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Paty oddil Slovotvorné postupy a utvdrent lexika v riiznych sociolektech ob-
sahuje prispévky zabyvajici se tvorenim rozli¢nych druhli sociolektickych
pojmenovani. Ladislav Janovec sleduje slovotvorné postupy uplatiiované ze-
jména pri tvoreni pojmenovani osob v nékolika ¢eskych slanzich, mimo jiné
z hlediska vlivu produktivity slovotvornych prostredkii. Vybérovou analyzu
tvoreni sociolektismti pohledem kvantitativnich metod predstavuji Lucie
Radkova a Michal Mistecky, kteri sémanticky analyzovali derivaty a vyrazy
vzniklé smiSenym kompozi¢né-deriva¢nim a abrevia¢né-deriva¢nim zpuiso-
bem a ve svych zavérech potvrzuji zavislost derivace na typu sociolektu. Pat-
rik Mitter se zaméruje na redukované formy toponym a dalSich druhti vyra-
7, zejména derivované a kompozitni univerbizaty a odvozené, mechanicky
zkréacené a inicidlové abrevia¢ni formy z hlediska jejich slovotvorné struktury
a hodnoceni po strance spisovnosti a stylovych charakteristik. V posledni stati
se Jitka Malkova zaméruje na motivaci tvoreni sociolektismt v ko¢icich utul-
cich. Vénuje pozornost jejich mnohdy vyrazné emocionalni motivaci a popi-
suje jednotlivé skupiny vyrazi po strance sémantické, onomaziologické i slov-
nédruhové.

Nékteré kapitoly se z hlediska koncepce a dil¢ich témat ¢aste¢né prekryvaji,
napt. pokud jde o zaméreni na obtizné definovatelny a vymezitelny socio-
lekt / slang mladeze, déle na oblast jazykového vzdélavani, vyuku a ovérovani
znalosti ¢eského jazyka a jazykové kompetence u cizincQ, resp. zahrani¢nich
studentti apod. Z hlediska jazykového charakteru a tvorby sociolektismi slou-
Zicich k pojmenovani rozli¢énych entit v riznych oborech se autoti zabyva-
ji zejména postupy transformacnimi, univerbizaci, derivaci a rliznymi typy
abreviace, stejné jako postupy transpozi¢nimi. Velkd pozornost je vénovana
motivaci sociolektism, jiz se mnohdy v rlizné mite prolind expresivita, krea-
tivita a jazykova hra.

Souvislost s dal$imi oblastmi jazykovédy doklada i nékolik kapitol pojatych
onomasticky nebo zamérenych na strukturni jazykové prostredky, napt. prv-
ky obecné cestiny.

K analyzovanému jazykovému materidlu pristoupili rizni autoti odli$né, né-
které stati prinaseji doklady o desitkach rozli¢né motivovanych a tvorenych
sociolektisml a jiné se zaméruji na nékolik vybranych lexikalnich jednotek. Je
ovsem zcela ziejmé, ze vSechny ¢asti publikace usiluji o zachyceni sou¢asného
stavu sociolektl v jejich vzajemnych vztazich i ve vztahu k lexiku spisovnému,
at jsou pojaty z hlediska komunikace ¢i systému jazyka. VSechny se také vice
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¢i méné shoduji v tom, Ze se sociolekty navzadjem prolinaji, hranice mezi nimi
jsou nezretelné, volné prostupné a mnohdy i obtizné vymezitelné a pronikani
do hovorové vrstvy CeStiny spisovné je u nékterych sociolektismt drive ¢i
pozdéji redlné.

Publikace diky ucelenosti pohledu na sociolekty predstavuje velmi uzite¢ny
vhled do dané problematiky vhodny nejen pro studenty bohemistiky a pri-
buznych obord, ale i pro vSechny ¢tenare, ktefi se zajimaji o jazyk ve vSech
jeho podobéch.

Diana Svobodovad

Katedra ceského jazyka a literatury s didaktikou
Pedagogickd fakulta Ostravské univerzity
diana.svobodova@osu.cz
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Didakticka gramatika jako
jedna z moznych Milan Hrdlic¢ka:
Kapitoly z didaktické gramatiky.

Praha: Karolinum 2023. 104 s.

Myslenku o pedagogické lingvistice, takto zobecnéné, najdeme uz u K. Svobody
v jeho Didaktice ceského jazyka a slohu (1977), predtim v jeho ¢lanku v ¢asopise
Cesky jazyk a literatura (1964/65, s. 434). Podle Svobody pojednava o jazykové
problematice se zietelem pedagogickym s cilem aplikovat ji ve vyucovani. Po-
zdéji se u M. Hrdlicky setkavame s uz$im pojmem, s didaktickou gramatikou.
O pedagogické mluvnici pak uvazuji spoluautorky S. Stépanika v knize Vztah
jazyka a komunikace v cesko-slovensko-polské didaktické reflexi (2019).

My si pov§imneme knihy Milana Hrdli¢ky Kapitoly z didaktické gramatiky
(s podtitulem se zretelem k cestiné jako cizimu jazyku).

Hrdlickova monografie si klade za cil pribliZit podstatné znaky didaktické
gramatiky, a to predevsim z pohledu vyuky cestiny, resp. zejména mluvnické
roviny ¢eského jazyka, pro jeji nerodilé mluvci. Predlozend prace predstavuje
kompaktni a prehledné strukturovany souhrn autorovych predchozich od-
bornych praci a vyzkumu. Prinasi radu uzite¢nych poznatkili a dlouholetych
lingvodidaktickych zkuSenosti z tuzemskych i zahrani¢nich vysokoskolskych
pracovist i praktickych doporuceni pro vyucujici nasi materstiny jako ciziho
jazyka. Gramatika je podle Milana Hrdlicky popsatelny a sdélitelny systém
strukturnich a recovych pravidel, soucasné pak naucitelny systém, ktery je
ucelnym prostredkem k ovladnuti jazyka, nikoli jen prostou vyukou jazyko-
vého systému. Dilo tak ma teoreticky i prakticky dosah.

Publikace mimo tvod (1. ¢ast) obsahuje tfi propojené ¢asti. V II. ¢asti Grama-
tika a jeji druhy, bazové rysy mluvnické roviny cesStiny autor vymezuje po-
jeti mluvnice prirozeného jazyka. Hned na jejim pocatku se zamysli nad tim,
ktery z predstavovanych gramatickych popisti je z hlediska lingvodidaktic-
kého nejvhodnéjsi, proto postupné charakterizuje vybrané druhy gramatiky:
gramatika synchronni x diachronni, jednojazy¢né x srovnavaci, deskriptivni,
tj. korpusovéa x preskriptivni (normativni), lingvisticka, tj. védecka x didak-
ticka, sémaziologickd (postupuje od formy k vyznamu) x onomaziologicka
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(postupuje od vyznamu ¢i od funkce k formé). Posledné uvedeny postup je
tvorby textu/komunikatu je zddouci. Podotknéme, Ze rlizné typy gramatik se
mohou prolinat a dopliiovat se.

Vsimnéme si vztahu mezi gramatikou synchronni a diachronni. Autor napf.
spravné uvazuje, Ze soucasné anomalie vlastné anomaliemi nejsou, nebot pti
znalosti historického vyvoje se potvrzuje jejich systémovy charakter. To plati
napr. o mnohych variantach morfologickych. UkaZeme to na nasem prikla-
du variant v genitivu slova popel, popela, popelu, popele: ptivodni o-kmenové
tvary slova popel, popela... (stary vzor chlap, chlapa) vlivem produktivnich
nezivotnych maskulin ustupuji a slovo se priklani k ,,tvrdému*“ produktivnimu
typu hrad > popelu nebo k druhému produktivnimu vzoru, ,mékkému*” stroj
> popele, podobné jako mezi nimi Kkolisaji dal$i jména zakonc¢ena na -l (srov.
kuzel, plevel, kotel, uhel...).

Klad pti uplatiiovani gramatiky srovnavaci vidi autor v tom, Ze na poc¢atku
studia shodné rysy jazyka ciziho a materského se vlivem pozitivniho trans-
feru osvojuji snadnéji, kdezto pri rysech odlisnych dochazi k transferu ne-
gativnimu, tedy k interferenci (tu nepojmenovéavd), zdrojem nedostatku je
pak materstina studujiciho. Pfinos korpusové lingvistiky spocivé v preferen-
ci nejcastéji uzivanych forem, autor mluvi o kolokacich, ale nejde jen o né.

Neni jasné, pro¢ za uvedeny vycet druhti gramatik autor pripojuje ,Dalsi dru-
hy*, kdyz uvadi jen gramatiku lexikalni a pak v kratkém pasu probira nékolik
lexikélnich zajimavosti, nap¥. uzivani slova rok v porovnani se slovem léto
v plurdlu v témz vyznamu. Odpozoroval, Ze maji rozdilnou distribuci: ctyri
roky, ale pét let (Ctyti tvori hranici): rok mé charakter bodovy, léta neclenéné
kontinudlnosti (Zila tu do r. 2015 x Sedesdtd léta).

Déle se autor zaméruje na specifickou gramatiku, a sice na tzv. gramatiku
didaktickou. Podle ného se vyznacuje ucelnym zjednoduSovanim a c¢astec-
nou redukci s pragmatickym zamérenim. Za soucast této gramatiky poklada
gramatiku signalni. Vedle vizudlnich prostfedkli (neuvadi akustické a jiné)
v ni podstatnou roli hraji tzv. signélni slova, jez predurcuji urcité gramatické
formy; ukazuje to na vybranych vyrazech. Tak slovo vcera signalizuje, Ze nésle-
duje préteritum (vcera se opaloval), jakmile signalizuje, Ze prijde perfektum
(jakmile se objevi), u adverbia pordd o¢ekavame imperfektivum (pordd pracu-
je). Uziti v kontextu neuvadi, piiklady doplnila MC (obdobné jinde uvadéné
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priklady). Rozebira i uzivani starsi zkuSenosti s metaforou sloves dokonavych
jako s obrazem a nedokonavych s filmovanim; metaforu povazuje za uzitec-
nou v pocatecni vyuce.

V souvislosti s vyukou ¢estiny jako ciziho jazyka pojednava rovnéz o podstat-
nych rysech cestiny. Tak se ¢tenadr mimo jiné dovida, Ze je spiSe jazykem syn-
tetickym, vyjadrujicim vyznam lexikélni i vyznam gramaticky jednim slovem;
ocekavali bychom plural: mluvnické vyznamy, viz maliri = 1. pl. m. t. Ziv.

Pod vlivem svych celozivotnich zkuSenosti s vyukou cestiny jako ciziho jazy-
ka presvédcivé vyklada, ze souvyskyt riznych alternativ (variant) studujicim
situaci komplikuje, rika, Ze paradoxné. Ano i ne. Varianty sice studium ¢ini
naro¢nym, ale pomahaji uzivateli odlisit komunikaci podle jeji situace, podle
zameéru stylového, emocionalniho..., a to je ve vy$sim stadiu studia zadouci.

S autorem se ztotoznujeme v ndzoru na analogii. Je to postup umoznujici
snadnéjsi osvojeni i uceni se jazyku. Na zékladé analogie funguji vzory jmen
i sloves, jejich paradigmata. AvSak analogie mtiize také zavadeét, je-li pouzita
hyperkorektné, pri procesu nadmérné generalizace vede Zaky sice k tvariim
pravidelnym, ale z hlediska normy a kodifikace defektnim (s. 26: pred dvémi

lety, pro Tolstoje).

predlozky a slovesny vid. Ten byva bézné tak kvalifikovan i jinymi didaktiky,
kdezto predlozky byvaji v tomto smyslu prehliZzeny, ale jak ukazuje Hrdlicka,
nepravem. Podle vztahli mezi kategoriemi materstiny a osvojovaného ciziho
jazyka predstavuje vlastni pétistupniovou mezijazykovou hierarchii obtiznosti
mluvnickych kategorii a jevli (podotknéme, Ze i kategorie lze pricist k jeviim,

takze je zbyte¢né je pripominat), a to od nejobtiznéjSich k nejsnadnéjSim.
Ocekavali bychom spiSe opacné poradi.

Vyznamnou slozku vykladu o pétistupniové mezijazykové hierarchii tvoii tzv.
neparalelni mluvnické kategorie, coz je dilezité v prezentaci ¢eské mluvnice
ve vyucovani cizincli; podle ni se odviji tempo akvizice ¢eStiny. Podstatu autor
vidi ve vzajemné shodé, paralelnosti a neparalelnosti, v pritomnosti ¢i absenci
urcitych kategorii. Nakonec potvrzuje ndmi davno zjistény fakt, Ze nejsnad-
néji pocatek studia zvladnou Slované (az do trovné A2). Tém staci podle Hr-
dlickovych zkuSenosti k dosazeni urovné B1 18 mésicti, Neslované potrebuji
(rozumi tim ostatni Evropany?) 22, Asiaté 24 mésice...
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Ve III. ¢asti Didakticka gramatika a akvizice jazyka se M. Hrdlicka zastavuje
u problematiky uceni se jazykovému kédu a u jeho osvojovani jako spontan-
niho, netrizeného procesu na rozdil od uceni se jazyku. OdliSuje tak proces
osvojovani od cilevédomého fizeného procesu uceni. Je vhodné oviem podo-
tknout, Ze oba procesy jsou komplementarni, v idedlnim pripadé se doplnuji.
Ve vyuce (M. Hrdlicka mluvi o uceni se) cizimu jazyku se predpoklada simpli-
fikace, spocivajici ve vybéru a usporadani mluvnické latky, ovSem nesmi to byt
na ukor vécné spravnosti. S tim se 1ze ztotoznit. A pravé v nespravné simpli-
fikaci ¢asto spocivd mnohdy jadro nespravného pojeti vykladu a procvi¢ovani
uciva. O tom ostatné piSeme mnoho let opakované.

Zajimavou informaci je Hrdlickova odpozorované zkuSenost, Ze nerodili mluv¢i
prokazuji lepsi intuici v orientaci ve struktuie vypovédi nez mluv¢i rodili. Pici-
ny hleda a nachazi mj. ve formalistni $kolni pripravé, v nevédomém nabyvani
znalosti, nepremysleni nad znalostmi. Nevim, zda to plati obecné, ale cizinec
se diva na CeStinu i jednotlivé ¢eské jazykové jevy prizmatem svého rodného

jazyka a jazykového povédomi a dosavadniho vzdélavani v cizim jazyce.

Autor vénuje pozornost mnoha dal§im podstatnym otazkam, zvlasté posta-
veni mluvnice ve vybranych metodéach vyuky jazyka a kriticky je posuzuje.
Zdlraziuje metodu komunikacni, v ivahu bere nejriiznéjsi rysy a faktory ko-
munikace, pritom ani v ni nesnizuje roli gramatiky, jak to vidime u nékterych
didaktikd. M. Hrdlicka vyjadfuje jasné svij ndzor na postaveni vyuky grama-
tiky v komunika¢ni metodé vyuky: chape prezentovany mluvnicky systém
jako nedilnou soucast i této metody. Mizeme z toho usoudit, Ze ovladani
mluvnického systému pokladé za podminku jeji ispésné komunikace.

Treti ¢ast knihy uzavird tivaha nad vyhledy do budoucna. O souc¢asném ob-
dobi se mluvi jako o epoSe bez metod (post-method era). Autor soucasny
stav nepovazuje za bezproblémovy ani za zavrSeny, budoucnost nespattuje
ani v eklektismu, ale v oteviené, moderné koncipované komunika¢ni metodé
(s. 43). Vime vsak, jak mé/bude vypadat?

Probira validitu mluvnické poucky, pritom podtrhuje: nesmi byt zavadéjici
nebo defektni; v obdobném duchu o ni psali pred nim mnozi, zvlasté K. Svobo-
da (1977, kap. Jazykova poucka) i my s V. Styblikem (1989, kap. Poucky, al-
goritmy a pravidla), na né M. Hrdlicka navazuje. Vyklada zéasady vybeéru,
usporadani mluvnického uciva a postupu vyuky, posuzuje prednosti a nedo-
statky vertikalni a horizontalni prezentace deklinace.
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Zdlvodnuje poradi mluvnickych kategorii, z pragmatického hlediska opravnéné
predrazuje (na rozdil od jinych) p¥i probirani u¢iva budouci ¢as minulému, pro-
toZze mluvdi se potrebuje vyjadrovat spiSe o své budoucnosti neZ o minulosti.
Pravem kritizuje poradi pad{i, navazuje na navrh optimalniho razeni padd, jak
ho predstavuje M. Cechova (v mluvnici Cestina - re¢ a jazyk, 2011), konéici po
dativu lokdlem a vokativem, Hrdlicka na konec tfadi dativ a vokativ. Jako kazdy
didaktik i M. Hrdlicka probird urc¢ovani pada: snadnéji studujici poznavaji pady
v plurélu, protoZe pady jsou v ném tvarové vice odlieny.

Jako zkuSeny ucitel s celozivotni praxi vi, jak je pti vyuce dilezita otazka,
dodejme viibec v komunikaci, a to nejen $kolni, proto otazky se ma ucit
klast i zak (tomu jsme se vénovali ve svém star§im vyzkumu...). Vyhrady ma
i k uzivani padovych otazek, uvazuje o jejich ndhradé.

Muzeme Yici, Ze se v této ¢asti soustredi na disproporce ve vyucovani mezi
formalni a sémantickou ,dimenzi“, mezi formalni a funkéni morfologii a syn-
taxi (vyuce vytykd malou pozornost vétnym vzorciim, slovosledu, konku-
ren¢nim formam vyjadtovani, ...).

Ve IV. casti Vybrané lingvodidaktické kapitoly z morfosyntaxe soucasné
cesStiny se autor zabyva - podle vlastniho ndzoru - témi okruhy uciva, které
nalezeji k obtiznym, k tém, které Cinivaji cizincim nemalé potizZe (o nich pise
uz i vySe). Tady napt. komentuje konkurenci nominativu a instrumentalu (je
student = je studentem), posesivnich adjektiv (netvori se automaticky od vSech
substantiv) a posesivniho genitivu, zdjmena sviij a osobnich privlastiiovacich
zajmen, druhti ceského pasiva. Podrobné rozebira distribuci ¢islovek, lingvo-
didaktickou prezentaci slovesného vidu a ¢eskych predlozek. Nezapomind ani
na slovosled, postihuje ho pomoci ¢tyt principt, tkvicich v postaveni vycho-
diska a jadra vypovédi a v pozici prizvucénych a neptizvuénych slov. Z vlastni
zkuSenosti ucitelské i vyzkumné vime, Ze pravé podle priznakového postaveni
téchto slov se pozna cizinec.

V kratkém zavéru se autor vraci k myslence o pragmatickém zaméreni lin-
gvodidaktického popisu: gramatika neni samoucelnym cilem, nybrz slouzi
k nabyvani znalosti ,prislusného koédu“, to nejen umoznuje, ale i usnadnuje,
urychluje a upeviiuje. Zaroven obohacuje nase poznani tim, Ze nahliZi na ja-
zyk, resp. na gramatiku netradi¢né.

Jaka je celkova koncepce knihy? Sméruje od obecného (odlisuje se gramatika
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lingvisticka a didakticka) ke konkrétnimu, tj. k praktickému zamétreni vyuky
a vyuzitelnosti ve vyucovaci praxi, vychéazejici z nalezité odborné baze. Text je
vcelku prehledné ¢lenén, jeho jednotlivé ¢asti na sebe logicky navazuji.

Ctenér najde i bohaty, reprezentativni soupis odborné literatury, o niz se au-
tor opird. Nenajde vSak jmenny, ale ani vécny rejstiik, coz je podstatnéjsi.
Nepochybné proto, Ze na zac¢atku knihy umistil velice podrobny obsah, takze
podle ného se ¢tenat miize orientovat i v pojmoslovi.

Co dodame na zavér? Milan Hrdlicka v predstavované knize navazuje na své
predchozi publikace a zhuSténou prehlednou formou predklada uciteliim
¢estiny jako ciziho a druhého jazyka i jejich studentim uZite¢ného pravodce
po problémech vyuky ceStiny. Hned v tvodu v3ak prekvapi ¢tenare autorovo
vyznani, Ze kniha je jeho ,posledni rozsahlejsi praci” (s. 8), na niz pracoval cely
zivot. Ale to by autor prili§ brzo hézel flintu do zita (narozen r. 1960). Vérime,
Ze mé pred sebou jesté mnoho let Zivota, kterd jisté zasvéti své celozivotni

lasce, Cestiné.
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Zprava z konference SLOVKO 2023,
Natural Language Processing
and Corpus Linguistics

Ve dnech 18.-20. fijna 2023 se v Bratislavé konal 12. ro¢nik mezinarodni
konference SLOVKO, vénované pocitacovému zpracovani prirozeného jazy-
ka a korpusové lingvistice. Konferenci SLOVKO poradé ve dvouletych inter-
valech Jazykovedny Ustav Ludovita Sttira Slovenskej akadémie vied. Tradi¢né
se ji Ucastni prevazné kolegové ze sttedoevropského regionu, ze slovanskych
zemi zejména ze Slovenska, Ceské republiky a Polska. Prevladajicim jazy-
kem prispévkli byva angli¢tina. Co do formatu i odborného zaméreni ten-
to dosud posledni ro¢nik navazoval na predchozi pravidelnd setkani.! Ple-
néarni prednasky prednesli Lukasz Grabowski (Polsko; From Solitary Corpus
Analysis to Collective Insight: A Glimpse into Translation and Lexicography)
a Daniel Kluvanec (Lucembursko; eTranslation as a EU Flagship Use Case of
Natural Language Processing). Celkem na konferenci zaznélo témér Ctyri-
cet prispévkd; jejich anglicky psané verze vysly ve specidlnim disle ¢asopi-
su Jazykovedny casopis (ro¢nik 74, ¢islo 1, rok 2023), kde jsou rozdéleny do
¢tyr hlavnich tematickych blokd, 1. korpusem ovérovany a Korpusem ftize-
ny vyzkum, 2. osvojovani jazyka, tvorba a vyuzivani jazykovych zdrojl, 3.
budovani korpust, 4. pocitacové zpracovani prirozeného jazyka a digitalni
humanitni védy. PIné texty prispévki jsou dostupné v archivu ¢asopisu, viz

https://www.juls.savba.sk/ediela/jc/4jc2023. Dalsi ro¢nik konference je pred-

bézné naplanovan na podzim roku 2025.

Veronika Koldrovad

Ustav formdlni a aplikované lingvistiky
Matematicko-fyzikdlni fakulta Univerzity Karlovy
kolarova@ufal mff.cuni.cz

1 K nim bliZe viz napt. Schillova, A. (2022): O konferenci SLOVKO 2021. Korpus - gramatika - axiolo-
gie 25, s. 15-18; Simkové, M. - Levick4, ]. (2009): Slovko (2001-2009). Pit ro¢nikov medzindrodného
podujatia. In: J. Levicka - R. Garabik (eds.), NLE Corpus Linguistics, Corpus Based Grammar Research.
Fifth International Conference, Smolenice, Slovakia, 25-27 November 2009. Proceedings. Brno: Tribun,
s. 15-18.
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Zprava z mezioborového kolokvia
Historicky text a jeho interpretace
v Kozojedech (18.-20. rijna 2023)

Mezioborové kolokvium Historicky text a jeho interpretace poradalo oddéle-
ni vyvoje jazyka Ustavu pro jazyk ¢esky Akademie véd CR, v. v. i., ve dnech
18.-20. tijna 2023, a to v hotelu Na Zavisti v Kozojedech. Tato akce navazala
na ptivodné interni diachronni lingvistické workshopy se zvanymi externimi
odborniky, prvni z nich oddéleni vyvoje jazyka usporadalo roku 2014. Postup-
né se z pracovniho setkani stalo mezioborové kolokvium, které si udrzelo
neformalni pracovni a diskusni charakter. Zpravu o setkani z roku 2021, kte-
rou napsala Martina Jamborova, vydaly Jazykovédné aktuality v ro¢niku LIX
(2022), cisle 1 a 2.1

V aktudlnim ro¢niku v Kozojedech vystoupili bohemisté, slavisté, historici
a specialisté z dalsich piibuznych obort, a to jak piimo z Ustavu pro jazyk
¢esky AV CR (UJC AV CR), tak z Ustavu pro ¢eskou literaturu AV CR (UCL
AV CR), Filozofické fakulty Univerzity Karlovy (PedF UK), Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity (FF MU), Filozofické fakulty Palackého v Olomouci (FF
UPOL), Filozofické fakulty Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budé&jovicich (FF
JU), Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy (PEDF UK), Fakulty pedagogické
Zapadoceské univerzity v Plzni (FPE ZCU) ¢&i Centra medievalistickych studii
(CMS FLU CAS, spole¢né pracovisté Filosofického tstavu AV CR a Univerzity
Karlovy). Ze zahranici se kolokvia zucastnili hosté ze Széchényiho narodni
knihovny v Budapesti (OSZK) a Ustavu polského jazyka Polské akademie véd
(JP PAN, Instytutu Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk). Na kolokviu
bylo predstaveno celkem 30 ptispévka a probéhl jeden workshop.

Program byl zahajen ve stfedu 18. fijna, a to sekci zamértujici se predevsim na
naboZenské texty. Zde nejdiive vystoupily se svymi prispévky Hana Kreisin-
gerova a Katetina Volekova (U]JC AV CR), které na zékladé zkouméni Huso-
vych prekladd zalmt dokumentovaly jejich relativni nezavislost. Olga Navra-
tilova (U]JC AV CR) prezentovala svou analyzu slovosledu v textech Jana Husa.
Anna Michalcova (FF UK, UJC AV CR) se sousttedila na preklad zalmi v tieti
redakci staro¢eského biblického piekladu. Agnes Korondi (OSZK) predstavila

1 Jamborova, M. (2022): Mezioborové kolokvium Historicky text a jeho interpretace v Kostelci nad
Cernymi lesy 20.-22. ffjna 2021. Jazykovédné aktuality 59 (1 a 2), s. 31-32.
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svij vyzkum tykajici se staroceskych prekladli textu Dialogus beatae Mariae
et Anselmi de passione Domini. Genezi a dochovanim cirkevnéslovanského
prekladu vybrané latinské modlitby v evropském kulturnim prostoru se zaby-
val Miroslav Veprek (FF UPOL). V néasledné tematicky smiSené sekci nejprve
Vaclav Blazek (FF MU) vytkl charakteristické migracni motivy ve slovanskych
a germanskych tradicich. Aktualni genderové téma si zvolily Markéta Pytliko-
va (U]JC AV CR) a Karolina Zampachova (U]C AV CR), pricemZ naznacily moz-
nosti, jak tuto problematiku zkoumat v ramci historické filologie s ohledem
na Cesky i mezinarodni vyzkumny kontext. Strede¢ni program zakoncil Jan
Dusek (UJC AV CR), ktery ve svém pifspévku predstavil, jak 1ze pristupovat
k vyuce dé&jin ¢eStiny na gymnaziich.

Dopoledni program 19. fijna zahajila Alena A. Fidlerova (FF UK) svym pri-
spévkem o prechodnicich a jejich ustupu v moderni cestiné. Dale promluvila
Jitka Filipova (UJC AV CR) o drazdanském rukopisu Pulkavovy kroniky a pri-
klady dolozila jeho spojitost s Dalimilovou kronikou. Dmitrij Timofejev (U]JC
AV CR) svym prispévkem ,Veleslavin, Konias“, obratil pozornost k problema-
tice cenzurujicich tendenci. Sekci ukon¢ila Miloslava Vajdlova (UJC AV CR)
prispévkem o staroceskych a strednéceskych prefigovanych modifikacnich
adjektivech, ktera oznacuji malou miru vlastnosti. Druhé ¢ast dopoledni sek-
ce byla vénovéna Elektronickému slovniku staré cestiny. Uvedla ji Irena Fukova
(UJC AV CR), kterd se zamétila na (domnélé) staroceské adjektivum napdjéci.
V souvislosti s obtiZznou rekonstrukci formy staroceského adverbia zaranie/
zarané/zardné (kde je moznosti prepisu jesté vice) se Katerina Volekova (U]C
AV CR) zabyvala otazkou, jak toto adverbium lexikograficky zpracovat. Mi-
lada Homolkova (U]JC AV CR) nasledné zpochybnila Kyastiv prepis ,mésto
Slynné“ (Jos 15,60) v kritické edici staroc¢eské Bible olomoucké?® a na zékladé
konfrontace s latinskou predlohou navrhla, jak ve slovniku zpracovat heslo
slinny. Na zéavér vystoupil Petr Nejedly (UJC AV CR), ktery predstavil pokus
o rekonstrukci jednoho verse ze staroceské pasijové hry z roku 1399 a ukazal,
jak lze i dalsi problematicka slova zde se vyskytujici zpracovat ve slovniku (viz
ESSC s.v. azbinuky).

Odpoledni sekci vénovanou elektronickym databdzim zapocala Katarzyna
Jasinska (IJP PAN), kterd predstavila aktualizace v lexikalni databazi stte-
doveké polstiny. Nasledné Alena Cerna (UJC AV CR) podala zpravu o po-
kracovéani pripravy elektronické verze slovniku Tomase ReSelia a Robert
Novotny (CMS FLU CAS) seznamil posluchace s novym portidlem AHISTO

2 Staroceskd Bible drdzdanskd a olomouckd. Ed. V. Kyas. Praha: Academia, 1988.
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(viz https://nlp.fi.muni.cz/projekty/ahisto/portal/index.php), jehoZ soucastije
i projekt husitského diplomatére. V druhé poloviné odpoledni sekce upozornil
Robert Dittmann (FF UK) na nékolik zajimavosti tykajicich se pravopisnych
systémil pro zachyceni ¢estiny, Magdalena Jackova (UCL AV CR) referovala
o ohlasech tzv. palliaty (Zanr fimského dramatu) v ¢eském dramatu a sekci uza-
viel Jiti Rejzek (UJCAV CR), jenz se vyjadril k sémantické diferenciaci praslovan-
ského lichb. Zavér konferen¢niho dne pattil workshopu, na némz Ondrej Fasik
(FF UK) predvedl, jaké vyhody a uskali ma prace s ChatemGPT a jak 1ze umé-
lou inteligenci vyuzit pro lingvisticky vyzkum.

Dopoledni sekci posledniho dne konference, kterd pokracovala s tématem
digital humanities, zahajila EliSka Pénkavova (FF JU) referdtem o moZnos-
tech automatizace prepisu staroceskych textli pro pottrebu lingvistickych vy-
zkum a predstavila svou praci v programu Transkribus. Nasledoval ji Ondrej
Svoboda (U]JC AV CR), jenz ukézal podobu kritického aparatu v novém Voka-
bulati webovém. Néasledné Martina Spévackova (FPE ZCU) analyzovala pre-
chodnikové konstrukce jakozto prostredky verbalni kondenzace ve vybranych
listinach Listare kralovského mésta Plzné. Martina Smejkalova (PedF UK) si
ve svém prispévku (precteném v zastoupeni) polozila otazku, jak byl Josef
Jungmann vnimén v obdobi protektoratu Cechy a Morava. Celou konferen-
ci poté zakoncila sekce vénovana grantu zamérenému na vystavbu ceskych
folklornich pistiovych textil z prelomu 18. a 19. stoleti: Tereza Hejdova (U]C
AV CR) promluvila o hlaskoslovi téchto pisni, Blanka Nedvédova (U]JC AV CR)
o vybranych morfologickych charakteristikach, Petr Nejedly (UJC AV CR) o je-
jich syntaxi a Stépan Simek (UJC AV CR) o jejich lexikalnim bohatstvi.

Program akce lze nalézt online:

Vybrané prezentace prednesené na kolokviu jsou rovnéz k dispozici online na
Vokabulari webovém, viz

] ./ fvokabularuj inf 2t-Kozoledv2023&omaktuality.
Za usporadani kolokvia patti dik nejen poradateli, oddéleni vyvoje jazyka UJC
AV CR, v. v. i,, ale téZ podpote programu Strategie AV21 Akademie véd Ceské
republiky Anatomie evropské spolecnosti. Historie - tradice - kultura - identita.

Anna Michalcovd

Ustav ceského jazyka a teorie komunikace
Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy
a.michalcova@ujc.cas.cz
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Konference Otisky stredoevropské
krajiny a podnebi v nasich kulturdch’

Ve dnech 9.-10. 11. 2023 se v prostorach prazského Lisztova institutu konala
konference nazvana Otisky stredoevropské krajiny a podnebi v nasich kultu-
rdch. Konferenci spoluporéadaly tyto instituce: Ustav slovanské a baltské filo-
logie Univerzity E6tvose Loranda (dale jen ELTE, Madarsko), Ustav slovenské
literatury Slovenské akademie véd (Slovensko), Ostravsk4 univerzita (Ceska
republika) a Ustav slavistiky Videriské univerzity (Rakousko).

Uvodniho slova a privitani véech ucastnik®l se ujala Hajnal Kassai, reditelka
Lisztova institutu v Praze. Ji patfi podékovani, Ze se konference mohla konat
v prijemném a pohostinném prostiedi této instituce. Hlavnim organizatorem
a v pribéhu konference netinavnym tlumoc¢nikem do nékolika jazykt byl Ré-
bert Kiss Szeman. Podékovani patti také Attilovi Mazsolovi Galovi, dalsimu or-
ganizatorovi, za dokonalou technickou podporu. Jednacimi jazyky konference
byly cestina, slovenstina a anglictina.

Nasledujici zprava stru¢né predstavi nejprve prispévky z oblasti literarni védy,
mezi nimi jeden na pomezi literarni védy a filosofie a jeden literarnévédny
s presahem do didaktiky a také prispévek analyzujici film; dale prispévky jazy-
kovédné a na zaveér prispévek zahrnujici vice disciplin najednou.

Robert Kiss Szeman (ELTE, Liszttv institut) se zaméril na ,exoticky” fenomén
jihoslovanské krajiny a more ve slovenské literature; v tomto ohledu analyzo-
val dila tii slovenskych autort: Jana Kollara (Cestopis do Horni Italie), Sveto-
zéra Hurbana-Vajanského (Tatry a more) a Martina Kukuc¢ina (Dom v strdni).

S jeho prispévkem (geograficky) souvisela analyza Zuzany Vargové (Uni-
verzita Konstantina Filozofa v Nitre), jez na materialu nékolika slovenskych
cestopistl z 19. stoleti predstavila zobrazeni severni Italie, predevsim Be-
natek, mésta spjatého s vodnim zZivlem. Kromé obrazu krajiny se vénovala
vztahu autort k navstivené zemi také napy. s ohledem na jejich ndbozenské
vyznani.

Alexandra Ralik (Univerzita v Szegedu) se zabyvala dvéma ,segedinskymi*
romany, jimiz jsou Por (Prach) od Ference Temesiho a Virdgzabdlok (Okvétni
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listky) od Laszléa Darvasiho. V obou z nich hraje daleZitou roli velké povoden
v roce 1897 a A. Rélik osvétlila metaforicky a objektivizujici vztah mezi ¢love-
kem a rekou Tisou.

Predmétem analyzy Lenky Riskové (Ustav slovenskej literattiry SAV) byla pre-
devsim bésen Juraje Palkovi¢e Oda na horu Siniec. Konkrétni zemépisny ob-
jekt se v tomto pripadé stava synekdochou Palkovi¢ova plivodu, mistem, na
némz si basnik uvédomuje svou identitu.

Sarolta Krisztina Tothpal (ELTE) analyzovala vyznam mista v romanech De-
zs6a Szabba (Az elsodort falu, doslova vyplavend vesnice, v ¢eském prekladu
vyslo pod titulem Mizina) a Mila Urbana (Zivy bi¢); zamyslela se nad tim, zda
romanové postavy povazuji misto za néco vlastniho, ¢i naopak ciziho, déle
ukazala, Ze vztah k mistu je odlisny u postav méstskych a venkovskych.

Anne Hultsch (Univerzita Viden)) se vénovala nejen literarnim reflexim po-
¢asi v severnich Cechach - v této souvislosti mimo jiné uzila termin literarni
pocasi; $ifeji se pak zamyslela nad tim, Ze nejen napt. oblasti jiznich Cech ¢i
Moravy disponuji silnym regionalnim povédomim, ale Ze i severni Cechy maji
v tomto ohledu potencidl, jenZ je hodny zkoumani.

Barna Dobos (ELTE) se vénoval knize Memoirs of a Hungarian Lady z roku
1850, jejiz autorka Theresa Pulszky popisuje revolu¢ni rok 1848 v Uhrach. Ve
své analyze vyuzil konceptu lieu de mémoire (misto paméti) francouzského
historika Pierra Nory.

Veronika Faktorova a Martin Horejsi (Jihoc¢eska univerzita v Ceskych Budéjo-
vicich) se zabyvali obrazem Sumavy, ,svétem lesnich samot*, v dile spisovatele
Karla Klostermanna; pozornost vénovali predevsim vyznamné mediélni a lite-
rarni udalosti, jiz byla vétrna smrst a nasledna kirovcova epidemie v roce 1870.

Tereza Knotova na textech Jana Balabana (Kudy sel andél) a Zuzany Kaiserové
(Starci Zivota) s vyuzitim Patockova pojeti pojmu existence a na zédkladé me-
lancholického pohledu na krajinu vysvétlovala existencidlni podstatu hlavnich
postav, ukazovala, zda/jak mtze charakter stfedoevropské krajiny u nékte-
rych jedincti prispét k rozpadu vlastniho ja ¢i k bezdomovectvi.

Marta Pat6é (Univerzita Pardubice) predstavila ptipadovou studii, jez vyuziva
metaforu pocasi pri analyze vybranych literarnich textti (Maraiho Zpovéd, Po-
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lackovo Okresni mésto, Musiliv Muz bez vlastnosti, Rothova Kapucinskd kryp-
ta, Urbanova Zelend krv), v nichz je (metaforicky) zachyceno vyhlaseni prvni
svétové valky, resp. nastinila mozny zpusob vyuky stfedoevropské literatury
a Ceského mysleni s oporou praveé o tyto texty.

Kamila WozZniak (Univerzita ve Vratislavi) se zamé¥ila na symboliku, literar-
ni a kulturni odkazy ve filmu Jagody Szelcové Wieza. Jasny dzienn (VEZ. Jasny
den); analyzovala obraz kultury a ptirody, jejich pripadny soulad, pri¢emz pri-
rodu chapala v $ir§im ontologickém smyslu jako podstatu byti ¢lovéka.

Ladislav Janovec (Technickd univerzita v Liberci) se ve svém kognitivnélingvi-
stickém prispévku zamyslel nad tim, jak se zemépisna poloha a typické rysy
Ceské krajiny promitaji do ¢eské frazeologie; konkrétné se vénoval opozicim
maly - velky (ta nase mald zemicka), dlouhy - kratky (dlouhy jak Lovosice),
perifrazim (zemé veksldkii), paronymii (byt z Nemanic) a déle toponymUim
Praha a Brno jakoZto souc¢astem frazému (pokuta jako Brno).

Tématem prispévku Jiriho Hasila byly ¢eské pranostiky, jez vznikaly v obdobi
od 15. do 19. stoleti. Autor dolozil, Ze vlivem meénicich se agrotechnickych
postupt, klimatickych a socidlnich podminek, ale také naptiklad kvali zmé-
nam v fazeni jmen v kalendari, dnes pranostiky patfi k nejméné uzivanym
frazémim.

Pranostikdm se vénoval rovnéz Tamas Tolgyesi (ELTE, Videnska univerzita),
ktery se zaméril na syntaktické a lexikalni rozdily ¢eskych, madarskych a né-
meckych ekvivalentd pranostik spjatych s mésici zari az prosinec - napft. ¢.
O Martiné houser po ledé kdyz chodi, o Vdnocich husy bldtem vodi, ném. Wenn
die Martinigdnse auf dem Eise geh’n, muss das Christkind im Schmutze steh’n,
mad. Ha Mdrtonkor a lid jégen dll, kardcsonykor sdrban botorkdl - jeho ana-
lyza obsahovala i etymologicky vyklad zastaralych vyrazu.

Marie Janeckova (Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budéjovicich) se ve svém
onomastickém prispévku vénovala frekvenci a slovotvornym prostredkiim
antroponym a oikonym, jez jsou odvozeny od nazvli stromu, napt. Bor, Briza,
resp. Borovka, Brezina, v obecnéjsi roviné pak tomu, jak/zda se krajina otis-
kuje do jazyka.

Lucie Jilkova (Ustav pro jazyk ¢esky AV CR) zkoumala jazykovou krajinu ¢asti
prazského Malostranského namésti, predevsim se zamérila na vicejazy¢né na-
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pisy. Ve zvolené lokalité se vyskytlo celkem 11 rtznych jazyka.

Marie Koprivova (Univerzita Karlova v Praze) se zamérila na vyskyty slov
krajina a pocasi v korpusu SYN2020. Mimo jiné zjistila, Ze slovo krajina se
nejcastéji objevuje v odborné literature, zatimco slovo pocasi v publicistice. Za
pouziti statistické asocia¢ni miry se vénovala rovnéz urceni kolokaci téchto
dvou vyrazi.

Jazykové korpusy vyuzila rovnéz Jana Wachtarzcykova (Jazykovedny ustav
Ludovita Stura SAV), ktera analyzovala slovo stiedoevropsky v ¢esting, sloven-
$tiné a polstiné s vyuzitim vektorovych model(i, generovanych vyhleddvacim
rozhranim Semd, a to na materidlu webovych korpusti Aranea.

Eva Csaszari (ELTE) se zamyslela nad tim, zda doslovné chapani metafor
mitiZe byt pri¢inou nepochopeni skute¢ného, zavazného stavu véci. Prikladem
je slovni spojeni klimatickd zména, tedy slovni spojeni vyznivajici ve srovnani
se spojenimi klimatickd katastrofa nebo klimaticky kolaps neutralné.

Jakub Ivanek a Martin Tomasek (Ostravska univerzita) predstavili aplikaci,
interdisciplindrni hru Kam plynes, Olzo? Po Karviné!, jez by méla byt v bu-
doucnosti zaky zakladnich a strednich $kol vyuZivana pfi tzv. terénni vyuce
v oblasti zaniklého mésta Karvina (v nedavné dobé zpopularizované diky ro-
mantim K. Lednické Sikmy kostel 1, 11 a III). Ve hie jsou vyuZity poznatky z his-
torie, literatury, jazykovédy, prirodovédy, hudby a vytvarného uméni.

Zéjem literatli a lingvistt, ktefi na konferenci prijeli z rliznych stredoevrop-
skych univerzitnich a akademickych pracovist, ukazal, Ze téma, jeZ organiza-
tori zvolili, je velmi aktudlni i atraktivni, uchopitelné z rtznych perspektiv.
V dohledné dobé by méla vyjit publikace s pisemnymi verzemi prednesenych
prispévk.

Lucie Jilkovd

oddeélenti stylistiky a sociolingvistiky
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
Jilkova@ujc.cas.cz

2V diskusi k tomuto prispévku mimo jiné zaznélo, Ze ackoli je v mapdach feka, ktera zminénou oblasti
protékd, oznacena jako OlSe, v mistnim tzu se uziva nazev Olza, ktery se proto objevuje i v ndzvu hry.
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Kronika

Zemrel EvZzen Gal

18. ledna letosniho roku zemtel po dlouhé tézké nemoci literarni historik
PhDr. EvZen Gal, Ph.D., zasadni predstavitel ¢eské hungaristiky, vynikajici zna-
lec predevsim moderni madarské literatury, Sife i stfedoevropské literatury
a historie, dlouholety vysokoskolsky pedagog a tlumocnik.

Evzen Gél (madarsky Gal Jend) se narodil 2. ¢ervna 1957 ve mésté Filakovo
(mad. Fiilek) na jiznim Slovensku, jiz jako dité ovladal madarstinu a slovensti-
nu. Po maturité na taméjsim gymnéaziu studoval v Praze, kde k témto dvéma ja-
na Matematicko-fyzikélni fakulté Univerzity Karlovy, po dvou letech vsak presel
na Filosofickou fakultu téZe univerzity a vystudoval obory ¢estina a madarstina.

Po absolutoriu v roce 1983 pracoval, na tzv. umisténku, v prazské redakci ma-
darského deniku Uj sz6 (Nové slovo), od roku 1988 je vSak jeho jméno pev-
né spojeno s Filosofickou fakultou Univerzity Karlovy, na niz, s vyjimkou let
2003-2009, kdy byl reditelem Ceského centra v Budapesti, ptisobil az do kon-
ce svého Zivota. Na hungaristice, jez byla tehdy soucasti katedry obecné lin-
gvistiky a fonetiky, se stal kolegou profesora Petra Rakose (1925-2002), Siroce
respektovaného klasika ¢eské hungaristiky.

Primérni odbornou hungaristickou orientaci EvZena Géla byla vzdy literatura,
ve zminéném roce 1988 vsak byl prijat do interni védecké aspirantury pro
jazykovédu. Proto bylo téma jeho kandidatské a pozdéji disertacni prace ja-
zykovédné - konfrontacni studium c¢eskych a madarskych vazeb, proto také
v prvni poloviné 90. let vyucoval na fakulté jazykové a jazykovédné predmeéty
(zéroven vsak i sou¢asnou madarskou literaturu). Od druhé poloviny 90. let
ziskal pozici vyucujictho madarské literatury, a ve vyuce se tedy zaméroval
jiz prevazné na tuto oblast. Doktorsky titul ziskal v roce 2008 a na zakladé
své (jazykovédné) disertacni prace zacal pripravovat k vydani ¢esko-madarsky
slovnik slovesnych vazeb. Jeho dokonceni a vydani jeho kolegové planuji.

Vyrazné byla Galova ¢innost editorska. Zde je potfeba uvést predevsim mo-
numentalni publikaci Netinavnd slova. Filologova lyrika (2011), tedy vybor
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z dila zminéného profesora Rakose. Vybor zacal koncem 90. let ptipravovat
sam Petr Rakos, bohuzel jej ale za svého zivota nedokoncil; tohoto tkolu se
proto ujal EvZen G4, jenZ do publikace prispél také obsdhlym doslovem. Déle
zminme alespon jeho doslovy k ¢eskym prekladim knih Pétera Eszterhazy-
ho, které ¢tenari vyznamné pomahaji tomuto autorovi spravné porozumet,
a editorskou praci na knize Magyar prdgaiak - prdgai magyarok (Madarsti
Prazané - prazsti Madari).

Kromé Filosofické fakulty bylo jeho dalsim zasadnim plisobistém prazské Ma-
darské kulturni stredisko, dnes Liszttv institut Praha. V ném EvZen Gal témér
dvacet let vyucoval prakticky jazyk a kromé toho zde byl filmovym referen-
tem - jeSté pred sametovou revoluci vybiral madarské filmy, z nichz nékteré
navazovaly na ¢eskoslovenskou novou vinu, poradal besedy s tviirci a herci.

V roce 1990 stal u zrodu Svazu Madart Zzijicich v ¢eskych zemich, o tri roky
pozdéji u zaloZeni ¢asopisu Prdgai Tiikor (€. Prazské zrcadlo), do néhoz, po-
dobné jako do ¢asopisu Amicus Revue nebo Listii, pravidelné prispival svymi
analytickymi postrehy, napt. o soucasné politické situaci v Madarsku. Svij
neobycejny rozhled zurocil také jako ¢len univerzitniho vyzkumného tymu
v sociolingvistickém projektu - jednim z jeho vystupt byla publikace Obraz
Romti ve stredoevropskych masmédiich po roce 1989. Evzenovi Géalovi v ném
pripadla uloha analyzovat obraz Romu v madarsky psanych, v Madarsku a na
Slovensku vydavanych, novinovych textech.

Dtlezité je také jeho mnohaleté plisobeni tlumocnické. Prezidenta Vaclava
Havla pravidelné doprovézel na jeho cestdch do Madarska a podle v3eho si
tyto dvé osobnosti po lidské strance velmi rozumély. Havel a Gdl jsou varian-
tami téhoZ jména. Ndhoda? Nemyslim si.

Pri této smutné prilezitosti je potreba se alespon stru¢né zminit také o man-
Zelce EvZena Géla, pani Dané Galové (1960-2015), rovnéZ hungaristce a pre-
kladatelce. Ta v poslednich letech svého Zivota bojovala se zdvaznou nemoci
a jen diky manzelové obétavé péci mohla dokonc¢it mnoho prekladd, mezi nimi
oceniované preklady Maraiho romanu Zpovéd a jeho Denikti. Posledni preklad,
ktery nestihla dokoncit a ktery po jeji smrti dokoncili Evzen Gal, Adéla Galova
a také Ota Gdl, tedy manZzel a déti, je Herbdr, dilo opét Sdéndora Méraiho.

V poslednich letech EvZen Gal zpracovaval tridilnou praci z oblasti jemu nej-
bliz8i, moderni madarské literatury. Bohuzel v roce 2020 stihl vydat pouze jeji
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prvni svazek nazvany Cesty a portréty moderni madarské literatury v ceském
kontextu I. K 70. vyroc¢i zalozeni Madarského kulturniho strediska jesté sesta-
vil antologii madarské literatury v ceském prekladu; jeji slavnostni prezentace
se v8ak bohuzel jiz nedozil.

Odchod Evzena Géla, vyjimecné vzdélaného, inspirativniho, spolecenského
a laskavého ¢lovéka, znamena pro ¢eskou hungaristiku a akademickou obec
vibec obrovskou ztratu.

Lucie Jilkovd

oddélent stylistiky a sociolingvistiky
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
Jilkova@ujc.cas.cz
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Za Kamilou Smejkalovou

Dne 12. 2. 2024 nas ve véku 46 let navzdy opustila dr. Kamila Smejkalova. Do
oddéleni jazykové kultury Ustavu pro jazyk ¢esky Akademie véd CR nastou-
pila v roce 2002, jesté jako studentka oboru Cesky jazyk a literatura na FF UK
v Praze, a stravila v ném celou svou bohatou profesni kariéru - v roce 2017 se
stala vedouci oddéleni jazykové kultury, od téhoZ roku pusobila jako ¢lenka
Rady UJC, od roku 2022 jako vedouci redaktorka ¢asopisu Nase re¢. V ramci
chodu oddéleni se zapojila do vSech jeho stézejnich projektti: Pro Internetovou
jazykovou prirucku i jeji dvé tisténa vydani pripravila a opétovné revidovala
radu kapitol, zejména o tvaroslovi ¢estiny. Pracovala na projektech Moderni
mluvnice cestiny, Psanti velkych pismen v cestiné i Zpristupnéni dotazii jazykové
poradny v lingvisticky strukturované databdzi, pro niz béhem dvou let vypra-
covala na tisicovku podrobnych odpovédi. Jako lingvistickd konzultantka se
zapojila také do projektu Didaktika ceského jazyka v soucasném vzdeéldvacim
kontextu, reSeného na PedF UK. Prace na dvou mezinarodnich projektech -
Tell me how to say it right! (TELMER), jehoz cilem je vyvinout standardy jazy-
kovéporadenské prace, a Feast and Famine, jenz zkouma variaci a defektivitu
v jazyce - uZ bohuZel nestacila dokoncit. Je autorkou mnoha studii v od-
bornych ¢asopisech a prispévkli v kolektivnich monografiich, napt. Jazykovd
poradna dobry den O cestiné a ]€]lCh uZivatelich (kompletnl prehled viz zde

Behem své profesm karlery se Venovala Jazykove kulture (]azykovernu pla
novani), jazykovym normam a kodifikaci ¢eStiny. PrestoZze dokonale znala
teorii, ve své praci se sousttedila predevsim na jeji aplikaci v praxi pti popisu
periferie ¢eského deklina¢niho a konjuga¢niho systému (prof. Bermel s hu-
mornou nadséazkou vzpominal, jak mu se svymi vikuriami a gutapercami pyi
své studentské stazi na Univerzité v Sheffieldu odkryla taje ceského tvaro-
slovi, o nichz do té doby nemél ani tuseni...). Béhem let vykonala na prvni
pohled malo viditelnou, ale nesmirné duleZitou a potrebnou mravenci praci
na popisu stovek, ne-li tisicli kompletnich paradigmat ¢eskych perifernich
substantiv.

Kromé toho se Kamila podilela na vSech sluzbach, které oddéleni jazykové
kultury poskytuje verejnosti: pravidelné zodpovidala e-mailové dotazy i tele-
fonické dotazy, vedla fadu $koleni, zastupovala UJC ve valida¢ni komisi pro
pripravu statnich maturit z ¢eStiny a méla vyznac¢ny podil na radé popula-
riza¢nich publikaci (napt. Jsme v cestiné doma?, Cestina od A do Z, ale také
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na pripravované knize Kdo se zeptd, ten se dozvi, ktera by letos méla vyjit
v NLN). Je také autorkou desitek jazykovych koutkd, zejm. pro Lidové noviny.

V neposledni fadé se slusi zminit i jeji ¢innost pedagogickou: v Ustavu jazy-
kil a komunikace neslysicich (nyni sou¢4st Ustavu bohemistiky pro cizince
lingvistické prace, v Institutu medidlnich studii FSV UK vyucovala kurz tivo-
du do ¢eského jazyka a v letech 2008-2010 ptisobila na Katedre soucasnych
slovanskych studii Université Stendhal v Grenoblu, kde zajiStovala seminar
Ceského jazyka, kultury a redlii.

V postavé Kamily Smejkalové nés opustil mimoradny c¢lovék. Nemluvim ve
frazich: VSichni, kdo Kamilu méli to $tésti blize poznat, jisté budou souhlasit
s tim, Ze byla nesmirné skromnd, Cestna a poctiva, pracovita, zodpovédna,
ohleduplna - a co bych zde zejména rad zdiraznil: také tizasné taktni, a to
v mife, jaka se u lidi z nadeho kulturniho okruhu maélokdy vidi, a nesmirné
vzdélana, v dnes uz ridkém, klasickém slova smyslu. Kdyz jsme na jeji prani
a diky rodiné dostali s kolegy z oddéleni moznost ziskat knihy z jeji poztlista-
losti, nestacil jsem pres vSechna ocekavani zasnout nad slozenim jeji knihov-
ny, kde vedle sebe na policich stala nejpredné;jsi klasicka dila z mnoha obdobi
a narodnich literatur, doplnéna radou modernich, aktualné diskutovanych au-
tortt a mnozstvim odborné, cizojazy¢né literatury.

Na verejnosti Kamila vystupovala skromné, zdrZenlivé, mozna az plase, ale
rozhodné ne nezucastnéné. Byla nadana velikym smyslem pro realitu, diky
némuz déni kolem sebe vnimala a glosovala s lehce ironickym, v pripadé ne-
gativnich jevli neztidka i sarkastickym, nicméné pozornym, angazovanym,
ale presto mirnym odstupem. Svou nespornou erudici nikdy nestavéla na
odiv, pokud se véci nevyvijely proti jejim predstavdim a presvédcenim, ne-
vahala ustoupit do pozadi; kdyz to ale situace vyZadovala, rozhodné pro ni
nebyl problém verejné - i razné - vystoupit. Pti plnéni védeckych i organizac-
nich ukoll v roli vedouci oddéleni dokazala mimoradnym zptsobem sklou-
bit ztetel na vécné i ideové spravna konceptudlni feSeni s ohledem na jejich
hladkou praktickou realizaci v ¢asto nesnadné persondlni situaci: Tak aby se
vSichni Gi¢astnici citili platni, byli s postupem provedeni a vysledky spokojeni
a vzali cely ukol za svilj. Rozumi se samo sebou, Ze se z velké ¢asti pak do re-
Seni sama zapojila. Méla vzacny talent jednat s lidmi, vést je tak, Ze se necitili
do néceho tlaceni, ale v celé véci prirozené angazovani. K ndm, svym Kkole-
glim z oddéleni jazykové kultury, pristupovala v roli vedouci jako prvni mezi
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rovnymi (podle zasady ,to lead is to serve), aniz by se vSak vzdavala ucasti
na nepopulédrnich tikolech a povinnostech a aniz by se ztikala zodpovédnosti
za sva rozhodnuti.

Jeji autorita v roli vedouci oddéleni, ale i kolegyn€, spolupracovnice na kon-
krétnim tukolu ¢i pti reSeni dil¢i otazky se zakladala na tom, co je mezi lid-
mi nesmirné vzacné, totiz na sile argumentu. Jeji otevienost vést diskusi
a sledovat argumentaci svych komunika¢nich partnert, at uz byl jeden, nebo
vic, byla mimoradnd. Dokazala v jakykoliv moment diskuse vystihnout to
podstatné a okamzité, jasné reagovat tak, aby to bylo jednotlivym tcastni-
kiim diskuse srozumitelné a celd diskuse se posouvala rychle vpred. S mélo
vidanou samozrejmosti dokédzala prede vSemi uznat, Ze nema pravdu, Ze jeji
argumenty nejsou neprustrelné, a pokracovat s témito zjisténimi dale v dis-
kusi — aniz by se tim sama citila néjak ohrozena. Dokézala byt pristupna teo-
retickym diskusim s otevienym koncem, zaroven vSak uméla najit praktické
reSeni, které v ramci moznosti - a obvykle ke spokojenosti vSech — maximal-
né dostavalo sloZitosti reSeného problému.

Byla-li prilezitost, rada diskutovala i o nelingvistickych tématech, ktera ji byla
blizkd, zejm. o kulture, politice a verejnych zdjmech (ekologii, genderu a viibec
o fenoménech a zménach moderniho svéta) - slusn€, navenek nevzruseng, ale
pritom se zapalem, pouceng, a vZdy oteviena moznosti, Ze bude nucena zmé-
nit nebo korigovat sviij ndzor (neztidka tim ovSem naopak ménila ndzor nas,
svych partnerti v diskusi). Nikdy nezapomenu na radu takovych rozhovorq,
a dokonce konkrétnich replik, které mi v profesnim i osobnim Zivoté ledacos
oztejmily nebo kterymi se snazim idit. Rada takovych diskusi probéhla na
nasich spole¢nych pracovnich cestach: ve vlaku z Manchesteru do Sheffieldu,
kde se za okny mihala charakteristicka venkovska krajina yorkshirského Peak
Districtu, na kavarenské zahradce v loty$ské Jurmale nebo v tfthodinové fron-
té na bezpecnostni kontrolu na letisti v Manchesteru.

Pfi poslednim rozlouceni se v obradni sini promitaly fotografie z Kamilina
Zivota. Dvé z nich se mi obzvlast vryly do pameéti: jednak fotografie z Francie
(nejspis neslo o Pariz, ale néjaké mensi mésto, snad Grenoble, kde pusobila):
Kamila na ni sedi u venkovniho kavarenského stolku s lahvi mineralky, za ni
typicky obraz francouzské ulice s platany..., a jednak fotografie z jeji navstévy
Indie, kde stoji v bilém sari, obklopend mistnimi obyvateli, hlavné détmi. Na
obou z nich z nf silné vyzaroval pocit intenzivniho $tésti. Tehdy mé napadlo,
ze se Kamila do nasich pomeérti, a snad ani do nasi soucasné zapadni civilizace,
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prestoZe v ni profesné s uspéchem plisobila, svou opravdovosti vlastné moc
nehodila...

Martin Benes

oddélenti jazykové kultury

Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.
benes@ujc.cas.cz
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Pokyny pro prispévatele

Jazykovédné aktuality (¢asopis Jazykovédného sdruZeni CR) prinaseji védecké
¢lanky z oboru lingvistiky, recenze, zpravy o konferencich a informace
o ¢innosti Jazykovédného sdruzeni CR. Casopis je otevien také zacinajicim
lingvistim a lingvistkdm. Tematicka cisla byvaji vénovana mimo jiné
seminadrum poradanym ]S. Prispévky prochazeji recenznim rizenim.

Texty zasilejte e-mailem na adresu Jazykovédnych aktualit: jazykakt@seznam.cz

Soucasti odbornych ¢lank je abstrakt v angli¢tiné v rozsahu 100 az 200 slov
(v¢etné prekladu titulu ¢lanku) a seznam klicovych slov v poc¢tu 3 az 10, téz
v anglictiné. Abstrakt by mél byt svou povahou rematicky a shrnovat obsah
celého c¢lanku, nikoli jen vysledky. Ostatni typy prispévka (kronika, recenze,
zpravy atp.) abstrakt ani klicova slova nemaiji.

Pri upravé prispévku je treba dodrzovat tato pravidla:

1. Pro editaci textu pouzivejte editor Word, pismo Times New Roman o veli-
kosti 12 (pro poznamky pod c¢arou 10), radkovani 1,5, mezery mezi odstav-
ci 0 bodl. Nepouzivejte prosim automatické formaty ani pisma rdznych
druht, neodsazujte prvni radek odstavce. Text zarovnejte vlevo.

2. Clanky cleiite do Kkapitol opatfenych ¢islovanym nadpisem. 1 dalsi
urovné c¢lenéni (1.1 apod.) musi mit nadpis. Necislujte odstavce

3. V textu Ize pouzivat kurzivu, tué¢né pismo pro zdiiraznéni a poznamky pod
carou.

4. Na literaturu se v textu odkazuje prijmenim autora, rokem vydani dila,
popt. strankovym udajem, vSe v zavorkach (Kopecny, 1980, s. 34).

5. Seznam literatury se uvadi na konci; radi se abecedné podle prijmeni auto-
ra. V seznamu literatury méa byt uvedena pouze literatura, ktera je v ¢lanku
citovdna nebo na niz se v textu odkazuje. V oddile Kronika a u zprav se
bibliografické udaje uvadéji zpravidla primo v textu (do zavorky), popr.
v poznamce pod c¢arou.
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